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COUR DE CASSATION

Audience publique du 9 mars 2011
Cassation sans renvoi
M. CHARRUAULT, président

Arrét n° 275 F-P+B+
Pourvoi n® N 09-71.232

REPUBLIQUE FRANCAISE

AU NOM DU PEUPLE FRANCAIS

LA COUR DE CASSATION, PREMIERE CHAMBRE CIVILE, a
rendu l'arrét suivant :

Statuant sur le pourvoi formé par M. GEEED HEEEREER domicilic
chez M. AN . 4 1 60 Saint-Mandé,

contre l'ordonnance rendue le 28 septembre 2009 par le premier président de

la cour d'appel de Paris, dans le litige 'opposant au préfet du Val-de-Marne,
domicilié en ses bureaux, 21 avenue Charles de Gaulle, 94011 Creteil cedex,

défendeur a la cassation ;

Le demandeur invoque, a l'appui de son pourvoi, les trois moyens
de cassation annexés au présent arrét ;

VU la communication faite au procureur général ;

LA COUR, en l'audience publique du 8 février 2011, ol étaient
présents : M. Charruault, président, Mme Bobin-Bertrand, conseiller
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référendaire rapporteur, M. Pluyette, conseiller doyen, Mme Collet, greffier de
chambre ;

Sur le rapport de Mme Bobin-Bertrand, conseiller référendaire,
les observations de la SCP Masse-Dessen et Thouvenin, avocat de
M. HGED, =t aprés en avoir délibéré conformément 2 la loi ;

Attendu, selon l'ordonnance attaguée rendue par le premier
president d'une cour d'appel, et les pieéces de la procédure, que M. H TS,
de nationalité algérienne, en situation irréguliére en France, a fait 'objet fe
24 septembre 2009 d'un arrété de reconduite a la frontiére et d’'une décision
de ptacement en rétention ; qu'un juge des libertés et de la rétention a refusé
de prolonger la rétention de l'intéressé et ordonné qu'il soit remis en liberté
que par ordonnance du 28 septembre 2009, le premier président de la cour
d'appel de Paris a infirmé I'ordonnance entreprise et ordonné la prolongation
de la rétention pour une durée de quinze jours & compter du
26 septembre 2009 4 14 heures 10 ;

Sur le deuxiéme moyen :

Vu les articles R. 552-3 et R. 552-7 du code de I'entrée et du
séjour des étrangers et du droit d'asile ;

Attendu quril résulte de ces textes que la requéte et les piéces
justificatives utiles qui y sont jointes a peine d'irrecevabilité, sont dés leur
arrivee au greffe mises 2 la disposition de ['avocat de I'étranger ;

Attendu que pour rejeter I'exception de nullité soulevée par le
conseil de M. H{lllllst dire que le principe du contradictoire a été respecté,
l'ordonnance attaquée retient que la procédure devant le juge des libertés et
de la rétention est une procédure orale, que les piéces complémentaires ont
éte déposées dans les 48 heures de la requéte, que le conseil de M. HEEEEN
ayant deposé des conclusions soulevant trois moyens de nullité, il n'est pas
démontré qu'il n'aurait pas eu accés a la procédure avant son évocation ;

Qu’en statuant ainsi, alors qu'il avait constaté que la requéte avait
été déposée le 25 septembre 2009 a 10 heures 30, et que des pidces
complémentaires n'avaient été communigquées que le lendemain a I'audience,
sans que fOt justifiée I'impossibilité de les joindre & la requéte, le premier
président a violé les textes susvisés ;

Vu l'article L. 411-3 du code de I'organisation judiciaire ;

Et attendu que les délais }égaux de rétention étant expirés, il ne
reste plus rien a juger ;
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PAR CES MOTIFS, et sans qu'il y ait lieu de statuer sur les
premier et troisi@me moyens :

CASSE ET ANNULE, dans toutes ses dispositions, l'ordonnance
rendue le 28 septembre 2009, entre les parties, par le premier président de la
cour d'appel de Paris ;

DIiT n'y avoir lieu a renvoi ;

Vu farticle 700 du code de procédure civile, condamne le préfet
du Val-de-Marne & payer 2 M. HUNEENES 1a somme de 3 000 euros :

Dit que sur les diligences du procureur général prés fa Cour de
cassation, le présent arrét sera transmis pour &tre transcrit en marge ou a la
suite de l'ordonnance cassée ;

Ainsi fait et jugé par la Cour de cassation, premiére chambre
civile, et prononcé par le président en son audience publiqgue du
neuf mars deux mille onze.




