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CIV. 1 M.F

COUR DE CASSATION

Audience publique du 11 juin 2008
Cassation sans renvoi

M. BARGUE, président

. Arrét n° 702 F-P+B
Pourvoin® P 07-15.519

Aide juridictionnelle totale en demande

au profit de M. AVNGgRe_ :
Admission du bureau d'aide jurldictionnelle
prés la Cour de cassation :

en date du 3 avril 2007,

REPUBLIQUE FRANCAISE

AU NOM DU PEUPLE FRANCAIS

LA COUR DE CASSATION, PREMIERE CHAMBRE CIVILE,
a rendu l'arrét suivant :

. Statuant sur le pourvoi formé par M. Malik A% domicilié
centre de rétention administrative, 2 rue P.G. Latécoére, 31700
Cornebarrieu,

contre 'ordonnance rendue le 8 septembre 2006 par le premier président de
la cour dappel de Toulouse, dans le litige l'opposant au préfet du
département de I'Ariege, domicilié en cette qualité a la préfecture, 2 rue de
la Prefecture, BP 87, 09007 Foix,

defendeur & la cassation ;
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Le demandeur invoque, a l'appui de son pourvoi, les trois
moyens de cassation annexés au présent arrét ;

Vu la communication faite au procureur général ;

LA COUR, en l'audience publique du 14 mai 2008, ol étaient
présents . M. Bargue, président, Mme ingall-Montagnier, conseiller
- référendaire rapporteur, M. Pluyette, conseiller doyen, M. Sarcelet, avocat
genéral, Mme Aydafot,'greffier de chambre ; '

Sur le rapport de Mme Ingall-Montagnier, conseiller
référendaire, les observations de la SCP Roger et Sevaux, avocat
de M. Afse#e®¥, de |a SCP Boutet, avocat du préfet
du département de I'Ariége, les conclusions de M. Sarcelet, avocat général,
et aprés en avoir délibéré conformément a la loi ;

Attendu que M. AN ressortissant algérien en situation
irréguliére sur le territoire francais, a fait 'objet d'arrétés de reconduite a la
frontiere et de placement en rétention administrative pris par le préfet de
I'Ariége | qu'une ordonnance a prolongé son maintien en rétention ; que le
juge des libertés et de la détention, statuant dans une salle d'audience
attribuée au ministére de la justice, aprés avoir rejeté 'exception fondée sur
une irregularité de la tenue de 'audience dans cette salle, a ordonné la
prolongation de la mesure de rétention :

Sur le premier moyen, pris en sa premiére branche :

Vu larticle L. 552-1 du code de I'entree et du séjour des
etrangers et du droit d’asile et la décision du Conseil constitutionnel
n® 2003-484 DC du 20 novembre 2003 ;

Attendu que selon ce texte, le juge des libertés et de la
détention statue par ordonnance au siége du tribunal de grande instance
dans le ressort duquel se situe le lieu de placement en rétention de
I'étranger ; que toutefois, si une salle d'audience attribuée au ministére de
la justice Iui permettant de statuer publiquement a été spécialement
amenagée & proximité immédiate de ce lieu de rétention, il statue dans cette
salle ; que la proximité immédiate exigée par ce texte est exclusive de
Faménagement spécial d’une salle d’audience dans I'enceinte d'un centre
de rétention ;

Attendu que pour juger que l'audience délocalisée avait été
tenue dans des conditions légales et réguliéres, le premier président a
retenu, par motifs adoptés, que la salle d’audience spécialement aménagée
a cet effet se trouvait & proximité immédiate des locaux de rétention mais
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distincts de ceux-ci et accessibles au magistrat, aux avocats et au public par
un itinéraire balisé aménagé hors du quartier de rétention :

Quen statuant ainsi, alors qu'if résulte des piéces de la
procédure que fa salle d’audience é&tait située dans 'enceinte du centre de
rétention, le premier président a violé le texte précité ;

Et sur le second moven :

4

Vu les articles L. 552-1 et R. 552-3 du code de l'entrée et du
séjour des étrangers et du droit d'asile ;

Attendu que, pour rejeter I'exception de nullité de la procédure
pour absence de délégation du signataire de la requéte en prolongation de
rétention, 'ordonnance retient que si la délégation donnée par le préfet ne
semble pas étre versée aux débats, rien ne démontre ou ne permet de faire
presumer l'irrégularité de la délégation donnée au signataire de la requéte
aux fins de prolongation ; '

Qu'en se déterminant par ces motifs, sans constater qu'était
produite une délégation de signature du préfet a l'effet de saisir le juge des
libertés et de la détention, le premier président n'a pas doriné de base legale
a sa décision ;

Vu l'article 627 du nouveau code de procédure civile :

Attendu que la durée de la rétention prévue par la loi étant
expiree, il ne reste plus rien a juger ;

PAR CES MOTIFS, sans qu'il soit besoin de statuer sur les
autres moyens :

CASSE ET ANNULE, dans toutes ses dispositions,
Fordonnance rendue le 8 septembre 2008, entre les parties, par le premier
président de la cour d'appel de Toulouse ;

DIT n'y avoir lieu a renvoi :

Vu larticle 700 du code de procédure civile et 37 de la loi du
10 juillet 1991, rejette les demandes ;

Ditque sur les diligences du procureur général prés la Cour de
cassation, le présent arrét sera transmis pour é&tre transcrit en marge ou a
la suite de I'ordonnance cassée ;
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Ainéi fait et jugé par la Cour de cassation, premiére chambre -
civile, et prononcé par le président en son audience publique du
onze juin deux mille huit.




