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Evail: gispersvocinninad i ORD ONNAN CE

Nous, E. ROBIN, Conseiller § I Cour ¢"Appel de COLMAR, agissan( par
délépation de Mousievr fe Premier Président, assisté de C. OBERZUSSER laisapt
fonetion de greffiey -

VuParrété de reconduite 4 I trontiére pris le 22 mars 2011 par M. e Préfet dy
Bas-Rbin 4 I*encone de M. X se disant BEN » €1 58 notification par detire
recommandée avec accusée de réceplion signde par 'intéresse le22 mars 2011 3 14MH359;

Vu les articles LIN-7, LIT1-8, L. 511-] 3 LSi134derl. 5511451 334-3,
ensemble les articles R. 551-] 4 R. 553-17, du Code de IEntrée et du Séjour des
Etrangers et du Droit d° Asie :

Vu la décision du 22 mars 2011 par laquelle M, te Préfet du Bas-Rhin a dit que
M. X sc disant BEN » €St placé en rétention dans uy local non pénitentiajre
duramt un défaj de 48 heures 3 compter du 22 mars 2071 3 15H00, ef sa notification 3
Uintéresss Je 22 mars 20113 14HS0 -

Vu Fordonnance rendye Je 24 mars 2011 3 10H58 par le juge des libertés et deo
1a déiention du Tribunal de Grande Instance de Strasbourg qui. sajsi par une requéte du
Préfet du Bas-Rhip du 22 mars 2011, a ordonné la prolongation du maintien de M. X se
disant RBIEN dans des locaux ne relevant pas de I'administration
pénitentiaire pour une durde de quinze jour i compter du 24 ymars 2051 a 15100,
ordonnance confinnée par la Cour d*Appel de céans fe 25 mars 2011 ;

Vul'ordonnance renduc le § avril 20101 & 10M10 par e juge des liberiés et de |
détention dy Tribunal de Grande Insiance de Strasbourg qui, saisi bar une requéte du
Préfet du Bas-Rhin dy 7 avril 2011, a ordonné g 24 prolongation du nainties; de M. X
se disam BEN dans des Jocaux ne relevant pas de I"administration
Pénitentiaive pour une durée de quinze jour a conipter du 8 avrif 2011 4 15H00

Vulappel de cette ordonnance interjeté par M. X se disant BEN JNgiaemttie
Par Lelécopic regue 4 Ja Cour Je 9 aval 2011 & 101448, par Piniermédiaire de Ma
RUDLOFF, avacat ay baireau de Strasbourg ;

Vu Pavis pour information déliveé le 9 avril 2011 4 M. Le Procureyr Général;
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Aprés avoir entende Malire HARTER avocat au barreay de Colmar, avocat
comps d*office, et I'appelant qui a eu ta parole en dernicr ;

M. le Préfet du Bas-Rhin, intimé, dtiment informé de Pheure de Faudience par
1€lécopic du 25 mars 2017, ne s'est pas fait représenter;

Par télécopic parvenue au greffe le 10 aveil 2011 4 17154, le Préfer du bas-Rhin
a conelu a Ja confinvation de P'ordonnance du Juge des libertés et de Ia détention ;

MOTIFS DE L’ORDONNANCE :

Auendu que par décision en date du 22 mars 2011, notifice 2 Fintéressé le méme
Jour 3 12h.50, fe Préfet du Bas-Rhin a placé M. Movhaned Ren Wb o iteimion
administrative durant 48 heures a compter du 22 mars 2011 & 15h.00 ; que suivant
ordonnance du 24 mars 2011, confirmée par le premier président de la cour d'appel de
Colmar Je 25 mars 2011, le juge des libertés et de Ja détention du tribunal de grande
instance de Strashourg a ordonné ja prolongation de ta rélention administrative pour une
durée de 15 jours ; que suivant ordonnance du 8 avril 20] I, le juge des libertés et de in
délention du wibunal de grande instance de Strasbourg a ordonné une nouvele
prolongation de la rétention adpinistrative, & compler du 8 avril 2011 4 150.00 ; et que
par téiécopie reque au greffe le 9 avril 2011 2 10h.43, M. Movhaned Ben Mahmoud g
miterjeté appel de cete ordonnance ;

Altendu gu'an soutien de son appel, M. Movhared [3 en Mg o éclare que
le Préfet du Bas-Rhin ne démontre pas avoir effectivement envoyd aux autoriics
constiaires algériennes le courrier daté du 25 mars 2011 qu'il invoque powr justifier de
la demande d'identification, alors qQu'un autre courfier ayant le méme objel a
cffectivement é16 adressé aux mémes autoritds le 28 mars 2011, soit 6 jours aprés son
placement en rélention adminisirative | que de plus, il ne serail justifié daucune
démarche accomplie depuis lors ; que de ce fail lo défaut de diligences de
I'administration ne permeitcait pas de prolonger la meswre de rétention administrative ;

Attendu que M, Mouhanied Ben S0 souticn également quiil ne se
trouve dans aucun des cas prévus par 'article 1.552-7 du code de Lentrée et du séjour des
SGtrangers et du drojt d'asile (CESEDA), et que, s'agissant des cas prévus par Varticle
1.552-8 du méme cade, aucun élément du dossier ne permet d'affirmer que la délivrance
des documents de voyage par le consulat devrait intervenir rapidement | qu'au surplus
il 'appartiendrait pas aun juge de substituer un fondement 2 celui invoqué par le Préfis
dans sa requéle ;

Attendu que subsidiairement, pour le cas ol i serail fait drojt 4 I requéle sur

le fondement de l'article £.552-8 du code de I'entrée et du séjour des étrangers el du droit
d'asile, M. Mouhancd Ben 4N demande que 1 nouvelle prolongation soit fixée
45 jours ;
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Attendu que par requéte du 7 avril 2011 Jo Préfet du Bas-Rhin a solliciié une
nouvelle prolongation du rwaintien de M, Mouhancd Ben en rétention
administrative, pour une durde de 15 jours, en invoquant les dispositions de l'article
L532-7 du code de Fenrée et dy s¢jour des étvangers et du drojt d'asile ;

Attendu que ni l'irgence absolue ni une menace d'une particuliére graviié pour
f'ordre public ne sont invoquées ;

Allendu que l'absence de documents de Yoyage ne peul &tre assimilée 4 la
perte ou @ fa destruction de ceux-ci, lesquelles supposent de démontrer que l'dtranger en
situation ireégulitre 2 cu en sa possession de tels documents ; qu'en |
preuve en ce gui eoncerne M. Mouhaned Ben Bt i ne résulte d'aucun élément
de Ja procédure que M. Mauhaned Ben 4ingost a perdu ou déwruit des documenls de

Yoyage ;

Attendy que M. Movhaned Ben Mo 1 décliné une tdenlité vérifigble
dés son interpellation et que l'inexactitude de ces declarations n'est pas démontrée ; qu'il
ne peut done lui &tre reproché d'avoir dissimulé son identjté : qu'aucune manoeyvre
d'obstruction i son ¢loignement n'est caractérisée ;

Altendu que les délais administratifs, méme lorsqu'ils ne sont pas le fajt de
Fauterité frangaise, ne peuvent justifier un maintien en rétention adminjstrative sur le
fondement de l'article invoque par le Préfef ;

Attendu quif wexiste d2s Jors auem molif légitime de maintenir M,

Mouhaned Ben Adgimeg® en rétention administrative pour une nouvelle durée de 15
Jouss ;

~

PAR CES MOTIFS,

DECLARONS P'appel recevable en Ja forme ;
Au fond, le disons foridé en san principe ;
INFIRMONS I'ardonnance déférée ;

DISONS n’y avoir lieu 3 prolongation du maintien ep rétention de M. Mouhaned Bep
Poucune nouvelle période de 15 jours :

ORDONNONS Ja mise on liberé de M. Mouhaned Ben neewy -
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