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Nous, C, SCHIRER, Conseijllér 4 la Cour d'Appel do COLMAR, agissant
. par délégation de Monsleur le Pretnicr Président, agsisté de C. OBERZUSSER,
faisant fonotion de greffier ; i

Vu Pamrété de reconduite & a frontidre priale 21 juin 2010 par M., le Préfet du
Bas-Rhin & encontse de M. X se disant Rm. et s notification &
. Tintéressé le 2] juin 20104 18 H3e; ;

]
| : _
} Vu les artioles LI 11-7, £,111-8, L. 511-1 A L. 5134 et L. $51-1 & L. $54.3,
! " ensemble les articles R, 551-1 & R. 553-17, du Code de I’Enteée et du Séjour des
| .Etrangers et du Droit 4’ Asile ; .

|

Vula décision du 21 juin 2010 par laqueifc M. Je Préfet du Bas -Rhin & dit que
M. X se disant est placé en rétention dans un local non
: pénitentiairs durantun délai de 48 heures 3 compter du 21 juin. 2010, st sa notification -
f .- @ Pintéressé le 21 juin 20104 13H 30 :

..+ VuYordonnance rendue le 23 juin 2010 4 10 H 25 par Je juge des {ibertés ot
de 1z détention du Tribunal de Grande Instance de Strasbourg qui, saisi par une
requéte du Préfet du Bas-Rhin du 21 jujn 201 0, 2 ordooné ta prolongation du maintien
de M. §0R X sc disant REWIWANIN dans dos locaux ne relevant pas dc
Padeinistration pénitentiaire, pour une durée de quinge jours & compter du 23 juin
20104 18H 40; : '

Vu Fappel de cétte ordonnance irterjeté par M. S ROWININN, p::
télésopie regue 3 1a Cour 24 Jjuin2010412H00 ;

VuT'avis pour informiation délived le 24 juin 2010 4 M. Le Pracureur Général;
Aprés avoir entendu Maitte RAMOUL, avocat de permancnce ot ’appelant

* quiaeulaparole en demier, aves I"assistapce de Mine CHUBINIDIZE, interpréls en
langue géorgienne ; )

- —————— i
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 clrconstances particulidres ou comportement de I'intéressé relevés dans le proccs

M. e Préfet du Bas- Ritin, intimé, démentinformé de I*heurc de I'audfence par
télécopie du 24 juin 2010, ne s’est pas. falt représenter ;

" MOTIFS DE L’ORDONNANCE :

M. A APV soulive |*irrégularité de sen interpe) lation effectuée

© .auwegard de |"article 78-2 4** alinéa du code de procédure pénsle, qui autorise des

copiriles d’identit¢ dans la zone fronialiére des 20kms séparant deux Etats

' signataires de [a convention Schengen sans circonstances particuliéres ¢t se prévaut

4 ce titre d*un amét de la Cout de Justice de I'Union Européenne prononcé le 22 juin
2010, :

Sans refuser le principe méme de cos contrdles, la Cour de Justice estime le

- dispositif de Particle 78-2 4™ alinéa du code de procédure pénale contraire au drojt

communautaire en 1’absence de préclsiona et limitations de In compétence accordée
aux autorités de police relativemnent A 'intensité et & Ta fféguence des contriles
pouvant éire effectués sur ceite bage juridique ;

Cette carence a conduit la Cour de Justice & relever que ces contrdles

" présentent uo effet dquivalent & celui des vérifications aux frontiéres qui sont

proliibées ;

Euégardaja irimautf: du droit communautaire, le contrdle dout a fait I’objet

M. sur cefte base juridique, en ['absence de tfoutes

verbal &’ interpellation est irrégulier ;

Ilyalieucn conséqueilce de prononcer la oulllté de la proce'dlire de placement

‘&n rétention administrative et d’infirmer la décision entreprisc en ce sens.

" PAR.CES MOTIFS,
DECLARONS !"appel recevable en la forrue ;

JINFIRMONS I'ordonpance déférée ;

CONSTATONS la nuflité de 1a procédure ¢t REJETONS la demande de
pro]ougation de la rétention a.dnnnistmﬂvc




.' , 3
ORDONNONS 1a mise en liberté do M. i RS

DISONS avoir informé les parties des possibilités et délais de recours cotitre les
décisions le concemant, en I*avisant, notamment, de ce que : ‘
- la déoision que nous venons de rendre peut faire Iobjet d*un pourvo en cassation,
, - le délai du pourvol en cassation est de deux moie 4 compter du jour de le
notification de Ja décision, ce délai &tant augmenté de deux mois lorsque 'auteur
. du pourvoi demeure 4 I’dtranger,

~ le pourvoi en cassation doit €tre formé par déolaration au Cireffe de la Cour de
- Cassation qui doit éwe obligatoirement faite par un Avocat au Conseil d*Etat ot 3
1a Cour de Cassation, )

.+Pauteur d’un pourvoi abusif ov dilatoire peut 8tre condamné A une amende civile
¢t au paiement d'une jndemnité & I'autes pertie, : ' .

< ledit pourvo u’est pas suspensif ; '

Prononce & Cotmar, en audience publique,
le 25 juin 2010, 2 17H15.

Grdftier ' _ Le




