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Le président de chambre délégud,

_ Vules articles L-551-1 2 1-554-3 et R 551-1 &R 55317 du code de l'entrée et du séjour
des étrangers et du droft d*asile et specialement L 552-10 et R 552-12 et R 557-14 dudit code ;

Vul'zrété dereconduite ala frontiére du Préfet du Nord en date du 31/03/2009 régulitrement

-, - Dotifié 2 Monsieur Majds AW ressorfissant tunisien, le méme jour & 9 heures 45 ;

Vu I’axréts du Préfet du Nord en date du 31/03/2009 prononcant la rétention administrative
de Monsienr Majdi AW dans eslocai ne televatitpas de ["administration pénjtentisire pourune

 durdede 48 henres & compter de lanotification, décision notifide 2 'intéresss le méme jout 10 henres:

Vu I’ordonnance rendna Je 02 Avnl 2009 4 11 heures 05, notifiée au parquet 3 11 heures
10, par le juge des libertés et de 12 détention du Tribunal de Grande Instance de LILLE, qui arejetd
ité administrative tendant & vetenit Monsieur Majdi ASWRP dons s locaux ne

Vu Pappel interjeté par monsienr le Procureur de la République Tribunal de Grande
Instance de LILLE par déclaration dy 02/04/2009 regue au greffe de 1a Cour d’Appel de ce sizge 3

e
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Vi la requéte de Monsienr Je procugenr de’ ﬁ‘?ﬁéﬁﬁblique présle Tribunal de Grande
Instance de LILLE en date dy 02/04/2009 regue au.gretfe de la Cour d’Appel de ce sidge le 12

iz henres 98 demandant ay Premier Président ou 4 son tetégué de déclarer son recones suspensif 3

oo Tkt R T
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Vu la notification de cette requéte faite le 02/04/2009 & Monsieur Majdi AGRBNG 11 heures
57 contre signature, 4 son avocat & 11 heures 57 contre signature , et an représentant de Monsieur le

. Préfet duNord 4 11 heures 58 contre sigoature ;. -

Vu les conclusions de Me CLEMENT, avocat de Dintéressé, regues au greffs de cette Cour
le 02/04/2009 par télécopie & 13 henres 11 ;

DECISION

B/ Sui' Ia procéduye :

Attendu que, aux termes de Particle . 553-10 du CESEDA le ministére public peut demander
au premier président de 1a Coony d’appel ou & son délégué de déclarer ce recours suspensif lorsqu’il
Jvi apparatt. que I’intéressé ne dispose pas de garanties de représentations effectives ou en cas de.

<347 Jenace grave pour I"ordrs public, et que, dans de c&s, P'appel, accompagné de [a demande qui se réfire

a I’absence de garanties da représentations effectives ou 4 la menace grave pour Iordre public, est
formé dans un délai de quatre heures 4 compter de la notification de I’ ordonnance au procureur de la
République et transmis au premier président ou 4 son délégué ;

Attendu que, au termes de l'article R 552-12 du CESEDA, le ministare public fiqit form:qr
appel dans le délai de quatre hetres s'i] entend solliciter du premier président ou de son dplcgu’é qu'il
déclare 'appel suspensif, et que, daps ce cas, le ministére public fait notifier Ia dcclar_atan d’appel,
immédiatement et par tout moyen, & Pautorité administrative, & étranger ef, o cas echeant,_ a son
avocat, qui en accusent réeeption, et que le notification mentionne que des observations en TEponse
& la demande de déclaration d’ appel suspensif peuvent &tre transmises par tout moyen au secrétadat
du premier président on de son delégué dens un délai de deux heures ;
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Attendu que, aux termes de I'article R 552-14 du CESEDA, I premier président ou son
délégue statue sur la demeande visant 2 déclarer I*appel suspensif, aprés que |* éranger ou son conseil
2 %té 1213 & méme de fransmettre ses observations, suivant Jes modalitds définies & ’article R 552-12
PLECité ;

Attendu qu'il résulte des piéces de la procédure que la notification par le ministére public &
Pavocat de I"intéressé de sa déclaration &’ appel et de demande d”effet suspensifa &6 faite, per remise
&N maing propres contye signature, & 11 heures 57, que la notification & I'intéressé a eu lien, selon les
mémes modalités, & laméme heure et que la notification 4 1 autorité administrative a en liey, toujours
selon les mémes modalités, 4 11 henres 58, puis que la déclaration d’appel et de demende d’effet
suspensif du ministére public a ét recue & 12 heures 07, la notification de 1’ordonnance entreprise
ayant ét€ faite au ministdre publici 110 10;

Attendu qu’il en résulte que la déclaration d°appel et de demande deffet suspensif du ministére
public a-été faite dans les d%lais de Ia loi et que les conclusions de I'avocat de I'intéressé ont
cgalement ét¢ faites dang le délailégal ;

Aftendu que la requéte en effet suspensif duministére public est motivée par lui sur I'absence de
garanties de représentation effectives de 1'intéresss ;

Attendu qu'il en résulte que larequéte en demande d’effet suspensif est recevable comme le sont
les conclusions d’observations de Pavocat de I’intéresss ;

IV / Serleg saranties effactives de représentation ;

Attendu que le ministére public fait valoir, au soutien de sa demande d*=ffet suspensif que
Vintéressé refuse de retourner en Tupisie alors qu’iln’a entrepris ancune démarche pour régulariser
sa situation en France depuis 10 ans et qu'il est sans profession en Francs ;

Attendu que, pour s’opposer & Ia demande d°effet suspensif, Iavocat de I’ intéressé fait valoir
qu'il est titulaire d*un passeport en cours de validité et se trouve effectivement domicilié 4 I'adresse
qu'il 2 indiquée sux enquéteurs lors de son interpellation et dans son audition au cours de la
procédus, ¢’est-2-dire chez sa compagne, Madame Corinne VewRliph, présente 41’ audience devant
te premier juge, et qui atteste héberger I'intéressé et étre décidée & continuerale faire, quel'intéressé
a.eté interpellé alors méme qu'il énit en compagnie de cette personne, avec laquelle il avait prévu de
se rendre le méme jour au tribunal d’instance de Lille & la suite d*un rendez-vous déj pris préalable
& la conclusion d&"un P.A.C.S., que I’intéressé a formé un recours contre les arrétés préfectoramx
susvisés devant le tribunal administratif et se soumettra eu contrble exercé par la juidiction
administrative, méme 5’3l restait opposé 4 un retovr avant d*avoir pu accomplir les démarches pour
le pacte précité, et que le ministire public n'a en rien pris en compte cette situation effective de
concubinage ;

Sarce:

Attendu que Pintéressé est détenteur d'un passeport algérien valide jusqu’en 2010 dont
["original a ét6 remis préalablement & sa comparution devant le premier juge et dont copie figure 212
procédure ;

Attendu, certes, qu’il résulte des propres déclarations de I'interessé qu'il se trouve en France
depuis une dizaine d’aunées sans ayojr fatt, durant ce temps, de démarche pourrégulariser sasituation
et 'Ll a pas d’activité professiomnelle, mais souhaite pouvoir rester en France pour conclure avec sa
compagne le pacte précité ;
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. . Attendu que Je fait, pour un étranger ep sitnation irrégulidre, de ne bas éire d’accord avee Ia
décision administrative de reconduite & Ja frontidre nest pas, par Iui-méme, un, eritére 3* appréciation
oS garanties dont ’effectivité ne se masure pas A Iacoeptation de la décision contre laquelle
l’mtézéessé dispose d*une voie de recours devant la juridiction administrative, qui est, en Pespéee,
exergs ;

_ Attendb que I’zbsence d’emaploi d°un étranger en situation irrégnliére estune conséquence de cette
Situation elle-méme, au regard des regles auxquelles sont soumises les embanches des éfrangers qui
sont llicites si leur sitnation est irrégulidre ;

Attendu que le ministire public ne fait ancune référence dans sz demsnde & Pexistence du
- passeport e cours de validité remis aux services de police ni 4 la situation de concubinage de
. Vintéressé avec la personne précitée, ni & Iexistence d*une adresse effective et stable, qui ne sont,
bourtant, en )’état de 1a procédure, pas contestdes an Hire des garanties ;

Attendu qu’il résnlte des €léments figurant A Ia procédine que Iintéressé vit au domicile de la
personne precitée et avee elle, de telle sorte qu’il dispose non seulement d*une adresse fixe et stable,

" mais que les garanties effectives de représentation qu'il offre sont suffisantes au sens de arficls L.

532 - 10 du code de I'entrée et dy séjour des étrangers et du drojt d’asile, ce qui se trouve conforts
parles pidces, jointes 3 ses observations susvisées parl’avocatdeintéressé, relatives al"hébergement
de celui~ci, 4 Ta téalits et 3 In stabilité du domicile de sa compagne, 4 I'identité et A 1a nationalits
Frangaise de cette dernidre, et 2 I réalité de Iexistence en cours des démarches préalables & Ia

conclusion dy pacte precite entre P'intéressé et cette persoune ;

Attendn, en consequence, qu'il n’y & pas leu de fairs droit 4 la requéte du ministére public
en effet suspensif de son appel ;

Déclate recevable la demande deffst suspensif du 2 avril 2009 du procureur de Ja République prés
le tribunal de grande instance de Lille do sop, appel duméme jour contre I’ ordonnance du 2 avril 2009
du juge des fibertés et de Ia détention de ce tribunal rejetant la requéte du préfet du NORD en
prolongation de la rétention administrative de Monsienr Madji AW ;

Déclare recevables les conclusions d’observations de I'avocat de ce dernier 4 Pencontre de celte
demande :
Ditn'y avoir lieu de faire droit 2 lademande d°effet suspensif,

LE PRESIDENT DE
CHAMBRE DELEGUE
Olivier GUINART A Alain COURTOIS
Notifiée par télécopié a
- lintéressé (CRA)
- le représentant du préfet
- le parquet général
~avocat

Le Greffier
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