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de¢ nationalité MAROCAINE
Comparaut en personne

Assisté de Me CHAMPAGNE, avocat au barrean de DOUAI
INTIME :
Monsjeur Ie Préfet de 1s SOMME représentant L'Etat Frangais,

non comparant ni reprégenté, concluant

PRESIDENT DRI BGUE : Alain COURTOIS, président de chambre, désigné par ordonsance du
12/04/2010 pour remplacer le premier president empéché

GREFFIER : Olivier GUINART

DEBATS a l'audience publique du 04/05/2010 2 14 H 15
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Le président de champre détégug,

Vu Jes articles L-55 1-1a1-5543 et 551-1aR 553- 17 du code de l'entrse ot du s&jonr deg
etrangers et dy droit d’asile :

Vul'arété de reconduite 4 Ja frontidre dy Préfetdela SOMME ¢y, date du15/04/2010 notifié
4 Monsien- 4 Nu—— fessortissant marocain, le méme jour 3 14 h 35

.. YU Dadts du Prefe de la SOMME ¢, date du 15/04/2010 Pronongant fa réteption
adm:qis;raﬁve de Monsjeqy dang les locauy De relevant pas de

I’Edmmstration pénitentiahe, décision notifide 3 Vintéressé le méme jour 4 14 g 45

.
3

’ 1
détention du tribynal de grande instance de LI'LE, quia autorisé I"aytoritd administrative 3 retenir

onsieny ] dans]eslpcauxnerelevantpas del’adnmajsirationpéu.itenﬁaim,
Pourune durée maximale de “oing & quinze” jours 4 compter du 02/05/2010 3 14h35

Vu Pappe] interjeté par Mougjeqy *ﬁl—par déclaration du 03/05/2010
TeQUS au preffe de Ja Cour d&’Appel de ce 8iége 3 10 h 45

Vu Jeg ¢Onvocations adressées g Pintéresgé (2 1a demiere adresse Conmtue-CRA), & Pavocat,
au préfot de la SOMME ot U proouteur général,

Vu les conclusions et pigces adressées par le préfet de 1a SOMME recuey ar télécopie ce
04/05/2010 an greffe 4 08]124; P uesp P

Oui 1a plaidoirie de Me CHAMPAGNE,

Llintéresss 8yant eu la parole ep demier ;
BECISION

Le 15 awvril 201 0, Vintéressé o TeeU notification, 2 Arniens, ¢upy arrété du préfet de | Somme dn

wéme jour de reconduite 3 J5 frontigre, pour ‘exétution duquel Pintéresss a el notification, §
fens, d’un amratd dy méme jour du mame prefet de placement en rétention administrative, puis

ll’izlztéressé a éﬁ) gangp l::)gtg Vers le centre do rétention admin;j istrative de Lille & Lesquin, o i1 gt arrivé

& 15 avril 20 1 . :

Le 17 avril 201 0, le juge des libertés et de [a détention du tribunal de grande instance de Lijle Tendu

une ordonyance peg laguelle i) a fait droit 4 la demands du préfet de [a Somme de Prolongation pour

une dutée de 15 jours compter du 17 avril 207¢ 414h35de Iy Tétention admintsteative de
intéresse,

du signataire de la requéte M. Franck-P}ﬁlippe Georgin, ni celle de Madame Flore Martin, ]
Le premier juge, POUr refeter ce mofif, a énoneg que le recueil des gereg administatify Tangmis par
lepréfetdeja Somne avec sa requéte permettait de vérifier la xégularite de Ia saisine et de la signature
de P'autorité oy son délégué ou sub-délémé of que la requéte a biey drg sighiée par une Dersoune
habilitée par Jo préfet et sur Ia bage de documents qui accompagnaient biep 15 Tequéte, sans qu’jl sojt
Déeessaire pour vérifier ceg Doints quun tableay de permanence ot Produit pour vérifier si M.

Franck-Phi ippe Georgin était biey d"astreinte 14 mga; 2010, et que I procédure était réguliare,
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de roulement deg PéTmanences doit étre produit aI'appui de la.re wéte pour ctive le contréle du
juge afin de vérifier que le signatajre cfg r " 2 pos te B ;
permanence n's pas été verss aux débats et que Iy défense n*a donc Pas €t¢ mise en mesyre de
S’assuter que M, Franck-Philippe Georgin et Madame Flore Martin avajent bien les habilitations
requises pour sajsir le Juge d’une requéte ep prolongation de rétention lors de }a permanence dy I«
maj,

En congé uence, appelant demande que la décision ¢ntreprise soit réformée of que [a requéte dy
préfet de Ia Somye soit rajetée,

L’audience éts fixée au 4 mai 20] 0al14h15, et leg Patties ont &t convoquees & cette audience par
télécopies du 3 mai 2010 de 13h264 13 h45,

€ €& Iecours, puis Ie’co:_ncluant Yappelle Pexposé do 1 Proocédure et Ia chronologie de 1a Tétention
aqmml_stmnve, des dqcimops déja rendues de ce chef e des événements rolatifs 4 la question de
Pidentits et de Ia nationalité de I'intéresss et 4Ux démarches auprag des services consplaires de

En conséquenca, I"administration concluante demande Ja I¢jet de ’appel et Iy confirmation de
ordonnance entreprise. Ses conclusions sont accomjaagnées des mémes pidces que celles qui figurent
au dossfer de premiare instance, et, notamment, des deux recyeils d*actes administratifs Précités dont
la mention figure dans 1a déclaration d’appa] Susvisée, L’edministration ne conclut pas dans ses
&eritures sur le motif qui soutient 1'appe],

A Paudience Pintéresse comparalt assisté d’un avocgs, contidissance prise par ey deg conclusions et
des pitces, ci-dessus citées, de l’administraﬁon, el tous denx déclarent maintenir cet appel, leurs
demandes et les motifs de 1a déclaration d’appe] qu'ils développant oralement,

Sur ce :

Attendy que, ainsi quil résulte de Pexposs qui précéde, il ne §’agit pas ici d’une brolongation intiale
de 15 jours apras les premidres 48 heures de Jg rétention administrative mais d’une seconde
prolongation de 15 Jours, o’est-2~dire de Papplication de Patticle L. 552 —7 du code de |’entrée stdo
séjour des étrangers et du drojt d’asile ;

Attendu que 1a déclaration d’appel ne comporte ancune contestation sur le fond de Ja demsnde i sur

le fait que Jes conditions requises pour Vapplication de cet artjole de ce code sojent ou non réunies,

mais que le recours dpoma, exclusivement, sur 1a régularité de la saisine dy premier juge par le préfet
our de;

de Ja Somme p mander cette seconde Pproleggation |

Attendu, en conséquence, que, en]’absence de motifa suscoptibles d°étre souleves d’office, et le dglaj
d*appel ayant expiré le lundi 3 mai 20102 11 h 55, apres la Téception & 10 h 45 de P’appel, le seul
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Sar la Yégularité de Ia saisime par Jo Préfet de la Somme dy Joge des libertés et de Ia détention

du tribunal de grande fustance de Lille e seconde prolongation de 15 jours de la rétention,
administrative de Pintéressé ;

Attendu que Farticle R, 952 -11 du code de Pentrée et do séjour des étrangers et dy droit d’asite
Prévoit que, pour la mise ° Oenvre des articles L. 552 .7 8t L. 552 -8 du méme code, les régles
Prévues par leg articles R.552_14R, s52 ~10 dudit code sont applicables, ¢’est-3-dire e régles

1égissant Ia premidre SAs1n¢ préfectorale dy Juge deg libertés et de 1a détention 4 Iissie des 48
Premicres hetres de rétention adwministrativa pout Ia premiére prolongation de 15 Jours ;

Attandy que I’article R. 552 -2 de ce code Prévoit que le Jjuge des libertes et de 1a détention est ggisi
parsimple requéte de I’autorits administrative qui g ordonné le placement enrétention, et que Iarticle
R. 5523 dudit code dispose que, 4 peine d’inecevabilité, la requéte egt motivée, datée et signée et
est accompagnée de foutes pieces justificatives utiles et notamment copie du registrs prévy par
Particle . 553 — 1, et que Particle R. 552 — 4 prévoiy UG cetle requbte est transmise bar tout moyen
au greffe du tribunal avan Pexpiration des déiajg mentionnés aux articles T, 559 .. 16tL.552~7,que
le greffier Uentegistre et y appose, ainsi que sur Jeg piéces jointes, un timbre indiquant Ja dats of
P'heure de Ia Iéception, que Parricle R. 552 <7 prévoit que la requéte et Jos pitces qui y sont jointes
sont, d&s leur amvée ay greflo, mises 3 1a disposition de ’avooat de I’étranger et peuvent y &ire
égalemept consultées, avant |*ouvertyre des débats, parétranger Iui-méme, assisié e ¢as échéant par
Ln interpréte 'l ne connae Pas suffisammegt Ig langue frangaise ;

Attendu, ep Pespice, quels question d’uge éventyelle tardiveté de 1g requéte n’est soufevéa d’avncune
part et qw’il résnlte du bordereay d’envoj de 1a requéte et des pigces que I’ensemble g étd Yegule 1%
maj 2010 au greffe du premierjuge 3 14k 30, soit 58 fenjllets de telécopie selon visa dy greffier, co
qui correspond 3 Ia mention sur le bordereay d’envoi de 57 Pages plus oe borderequ ;

Attendu que e bordereau, proprement dit, porte Ja signature avee le nom de Madatne ¥lore Martin

aveclamention « pourJe prefetetpar délégation, I secrétaire administrative, », et qu’il est également
éerit sur ce bordereauy ; hom du rédactenr : Mme Dutemple » ;

Attendu que, distincternent de ¢e bordereay d’envoj, et parm Jes 57 pages qui l’aocompagnaient,
figure une requéte en deux Pages du préfet de g Somme ay juge des libertss et de la détention dy
tribunal de grande instance deLilleen rolongation de la rétention adwejnistrative de Iintéressé poyr
15 jours SOit jusqu’ay 17 mai 2010 3 Ie# h 45, et que ostte requéte est signée, avec son nom, par M.

F;gnok-Phﬂtppe Georgin, avec Ia mention : «le préfet, pour Je préfet, le sous-préfet, directeur de
cabinet, » ;

Attendu que cette requéte ne porte aucyne date ; l

signé et qui est, Iui, daté du 1% g 2010, d’examiner 3 question, Soulevée par Ia défense de
I'intéressé devant e Premier juge ot devant I3 Jurldiction d’appel, de Phabilitation de M. Franck-
Philippe Georgin pour signer Ja requéte proprement dite ;

Attendy, ep effet, que cette Tequéte ne saurait Stre considérée comme indissociable du bordereau
d’envoi de celle-cj et des picces jointes, notammant dans la mesure of) |e bordereau d’envoi ¢t 15
requéte ne sont pas siguds par la méme petsonng ;

Attendu, en effet, encore, qu'il importe pen, en Pespdeo, qu’il sojt établi que I’ensemble qui
accompaguait le hordereay d’envoi, dont {a Tequete, 4 66 yeey an greffe du premier Juge le 1™ ma;
2010, dans la mogure ol d’une part, il n’est Pas question icj d’upe ventuelle tardivets de 13 saisine,
et, d’autre past, oi celg n’établit en rien, par contre, que la requate, Proprement dite, elle-méme nop
datée, ait 6t¢ dtablie et signée le méme Jour que le bordereay d’envo; ;
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. Attendu qu’il en est &’ autant Plus ainsi qu’il résuite geg pitces transmises par I'administration, et dés.

. la premiere instance, que, en pas le 1% maj 2010, mals le 30 gyrj] 2010,8 100 45, Je service de 1a
polioe aux frontidres compétent an centre de rétention administrative ds Lille Yesquin a notifig, e

ingtructions, A Iintéressd qu'i] allait comparattys Je 2mai 20104 10 h 00 devant le juge des Lbertes
etdela détention du tribuna] de prande instapce de Lille ¢n revye d"une éventielle prolongation
supplémentaire de I rétention administrative dont §] faisait 1’objet depuig le 15 avril 2010, cette
audience du 2 mai 2010 étant effectivament celle qui §’est tenye powr donwer liey 3 I’ordonpance

4 du 15 mars 2010 et nnéro 19 du 6 avsil 2010 produits par Padwinistration gves la requéte ay
bremier juge, et, 3 nouveau, avec leg pigees accompapnant les conclusions devant Ja juridiction
d’appel, que M Franck-Philippe Georgin est Sous-préfet et directeur de cabiper du préfet de 1a

Attendu quil résutte, également, de ces deux Iecueils, spécialement du recyei] uméro 19 dy 6 avyig
2010, que ce demnier 3 TEGW, Par des amétés distinots dy préfet de la Somme dy 25 mars 2010, des
délégations précises et délimitées de Signature, différentes notamment en fonction des actag qu’il
§°agit de signer et des circonstances dang lesquelles {1 s’agit de leg signer ;

Attendu que ces délé%aﬁons distinctes, portent, d*une part, sur une délégation de s ré pat
subdélégation par éche ons successifs d’empéchement des délégataires entre le préfet et "Intéresss,
c€ qui correspond A une situation danslaquelle I'empéchement deg délégataires précédant o signataire
peout &ire considérd comme brésumé, étant, toutefols, nots que la signatyre de 1 requéte de I'espace
Ié porte pas de mention « pout..., etpéchg, » ;

Attendu que, on fongtion de Ia rédaction de ces arrftés prefectoraux concernant Je signataire de cette
requéte, la date A laquelle cette Tequéte a 61¢ établie of signée, exigée, & peine d’irrecevabilité de 1a
requite, par les dispositions Susvisées de l'article R, 557 -3 dy code de 'entrée et du séjour des
€ranpers et du drojt d’asile, est d*antant plus indispensable que, en I'espéee, selon que la requéte g
Puétre établie Ie 30 avril 201 0, jour ouvrable, ou Je 1% mat 2010, jour non-ouvrable, le signataire était
susceptible de 3¢ trouver daps le cadre de 'une ou de I’autre de ces séries de délégations :

Mais attendu que P’absence de date, par elle-méme constititive d’une inégularits visée par le texte
précité, empéche, iei, de connaitre 1g situation d’habilitation effective de I’intéresss fante, dans le ¢as
du 1% maj, 2010, de jonction du tableau de permanence des sous-préfets et faute de savoir si, an
contraire, la mention précitée figurant seule aveg 12 signature de M. Franck- Philippe Georgin, était
susceptible d’étre suffizante, Quoique partielle, le 30 avril 2010

Attendu gu’il ne 8’agit pas fei pour fe Jjuge judiciaire de se substituer au Juge administratit pour
apprécier (4 Iégalité d'un acte émanant d*une autorits administrative, mais seulement, pour le Juge
sausi, de vérifier, comme tont autre juge judiciaire, larégmlarité de 2a s3sine ¢tnotamment d'examiper
si le signataire de Ia requite avait qualitd pout la signer, tout comme Je juge des libertés et de Ja
détention dojt également s’assurer qu’il a &6 saisi dans le délaj 1égal, que 1a requéte a &6 présentée
selon les formes prévues, quielle dtait accompagnée de toutes Jes Justificatifs et quelle a éi¢

tributaite d'une désignation da Permanence, la piece permettant de déterminer que le gignataire est

Attendu qu’il résulte des termes article R, 552 —3 duydir code que, en cas dc-.a délégation de signature
h bien de permanence, est une des « pices justificatives utiles » au sens de cet article ;

Attendu que, dans le cadre de laprocédure spéeifique orgapjsée parles articles L. 5521 et suivants,
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L.552 7 ¢t Suivants, et R, 552 =1 et suivants du code Précité, comme, d"ailieurs, selon Je Pring;
genéral valable ey Procédure civile, i appartient anjuge, dont larecevabilits do lasaising est criy; ueff
de statyer sur cetle recevabilitg Aprés avoir Cntendu les partieg Sur ce point, et de ne statuer sur le fond
qu’aprés avoir décidé dang e sens da la recevabili ;

q
en oltre, il rfimﬂte, speclﬁqx_zegnent pour la requéte pré cotorale de saisine du juge des libertés et do

judiciaire ¢ivil, sais; par applicatioy delarticle I, 552 ~7 du code Précité, de vévifier Ia régulerité de
52 saisine et que, par iou de Pordonnance SNiYeprise en touteg ses d.isposiﬁons, Iz requate dy
préfet de la somme al juge des Jibertés of de I détention dy tribunal de grande ingtance de 1 {]]e en
Seconde prolongation de la rétention administrative de Lintéresse doit, nog pas é1re Tejetée, mais dtre
déclarde iirecevable, Par application da P'alinéa premier de I’article R, 559 -3 du code precité ;

Attendu que cette irrecevabiljte conduit & ce que Jeg arguments de I’admixﬁstraﬁon ¢sentds gy
Soutien de ceite demande de Seconde prologgation ne Peuvent éfre examings nj auclne decision prise
surlala Prolongation de J2 Tétention administrative de intéresss au-dela de Ja premigre Pétiode de

5 jours, et que, cette premigre Période de 15 Jjours aprés Jes 48 premigres benres de rétention
administrative ayant expiré dans lg mesure oil elle avai ¢4 ordonnée pay décisiop, Susvisée, du juge
des libertés ot de la détention ay 17 Y711 2010 pour une durée maximale Ja 15 jours 3 compter du 17
avril 2010 3 14 heures 335, VIntéressé dojt donc &tre remis op libertd, saps méme qu'il st begoin

Par ces motifs,

Déclare Pappel resevabla ;

Infirme 1*ordonnance enteprise en toutes ges dispositions, €% statuant 4 noyveay -

Déclare irrecevable Ja requéte du Préfet de la Somme en saisine du juge deg libertés et de g détention

J
du tribunal de ande instance de Lille pour Seconde Prolotigation de I rétention administrafive de
Momieu'“_ .

Par application des dispositions de Partiole L, 554-3 du code de l’entrg:e et du séjour des étrangers
et du droit d’gsile, rappelle 4 I*intéressé gop; obligation de Quitter le territoire,

LE PRESIDENT DE
CHAMBRR DELEGUE

Alain COURTO1S




