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Non comparant

Représenté par Maitre Norbert CLEMENT, avocat au barreau de Lille
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Le conseiller délégné,

Vu les articles 1.-551-1 4 1.-554-3 du code de T'entrée et du sejour des étrangers et du droit
d’asile ;

Vu le déeret N°2004-1215 du 17 novembre 2004;

Vul'arrété de reconduite 3 Ia frontitre du Préfet du Nord en date du 06/06/2006 régulitrement
notifié 4 Mousjeur Bathily ANGEB ressortissant ivoirien, le méme jour & 16 heures 15
VuI'arrété du Préfet du Nord en date du 06/06/2006 pronongant la rétention administrative
de Monsieur Bathily AMSEMI dans les locaux de Direction Nationale de la Police aux Frontitres
duNord et de tout Centre de rétention administrative durant 48 heures 3 compter de la fin de sa garde

4 vue judiciaire, décision notifiée & ’intéressé le méme jour 16 heures 30 ;

Vul'ordonnance renduele 08 Juin 2006 par le juge des libertés et de Ia détention du Tribunal
de Grande Instance de LILLE, qui arejeté la demande de I’ autorité administrative tendant 3 retenir
Monsieur Bathily AVSBEERdans les locaux ne relevant pas de I’administration pénitentiaire ;

Y I'appel interjoté par Monsienr le Préfet du Nord par déclaration du 08/06/2006 regue an
greffe de la Cour d”Appel de ce sidge Ie 19 heures 52 ;

Oui Ia plaidoirie de Maitre Norbert CLEMENT, avocat au barreau de Lille

DECISION

M. Bathily ANENRER a fait 1 objet d’un contrSle d'identité le 06/06/2006, dans le cadre d’une
opération autorisce par M. Le Procureur de la République ( article 78-2 al 2 du code de procédure
pénale), puis d’un placement en garde 3 vue A Pissue duquel il a fait ’objet d’une mesure de rétention
administrative dont la prolongation a 4té sollicité par M. Le Préfet du Nord mais refusée par le Juge
des libertés et de la détention du Tribunal de Grané)e Instance de Lille par ordonnance du 08/06/2006
dont appel ;

Attendu que M. Le Préfet du Nord soutient 3 I’appui de son appel tendant 4 Pinfirmation de
[’ordonnance entreprise que les droits de M, ARl onit bien ét6 respectés tant dzns la notification
de cenx-ci dans les locaux de 1a police 4 I'issue de sa garde 2 vue que par une atrivée au centre de
rétention dans un délai matériellement incompressible et nécessaire A son transport ;

Attendu que M. AWEREMétait représenté 4 I’andience par tn conseil qui indiquait conclure
& la confirmation de 1’ordonnance ; qu’il indiquait qu'a Foccasion de cette procédure deux de ses
droits avaient été violés, d*une part, droit de pouvoir 5’ enfretenir avec son avocat dans des conditions -
assurant la confidentialité de celui-ci, {l met & cet égard en exergue le manque de loyauté du procés-
verbal de notification de I"exercice effectif des droits de 16 heures 40 mm et, d’autre part celui de
pouvoir exercer ses droits de rétentionmaire dans les meillenrs délais, il fait & cet égard observer que
le temps préparatoire au transport et le transport sont autant de temps pendant lesquels il ne peut
exercer ses droits et ce d’autant que son artivée au centre est tardive et qu'il ne dispose que d'un
temps limité pour exercer les recours s’ouvrant effectivement 3 lui ;

SUR CE
Attendu que 'étranger placé en rétention administrative par décision de I’autorité

administrative, en application de !’ article I $51-2 du code du de l'entrée et du séjour des étrangers et
du droit d’asile :




12, JUK. 2006~ 8:34 SECRETERIAT CIVIL DOUAI NET615 P 3

“ est informé dans une langue qu'il comprend et dans Yes meillenrs délais que, pendant teute Ja période de la
rétention, il peut demander 1'assistance d'un interpréte, d'un conseil ainsi que d'nn wédecin, II est fgalement
informé qu'tl peut communiquer avet son consulat ¢t avee une personne de son chott, Un décret en Consell d'Etat
précise, en tant que de besoin, les modalités selon lesquelles s'exerce 1'assistance de ces intervenants.

Lorsque I'étranger ne parle pas le frangais, il est fait application des dispositions de V'article L, 111-7."

Que cette information porte sur scs droits en rétention proprerment dits et dans I’exercice des
demandes refatives au droit d’asile (article L 551-3 du meme code) ;

Que pour I"exercice de ces droits, qui a lieu par principe dans les locaux ne relevant ni des
services de police ni de 1’administration pénitentiaire ( article L 551-1 du code du de Ientrée ot du
scjour des étrangers et du droit d’asile), I étranger doit pouvoir disposer, en application de ’article
L 553-4 du code du de l'entrée et du séjour des étrangers et du droit d’asile :

“Dans chaque lien de rétention, un espace permettant aux avocats de s'entretenir confidentielement avec les
£trangers retenus est préva. A cette fin, sauf en cas de force majeurs, il est accessible en toutes circonstances sur

demande de I'avocat, Un décret en Conseil d"Etat précise, en tant que de besoin, les modalités d'application du
présent article.”

Que cette disposition est d”alleurs complétée par les articles 8 et 9 du déerct n” 2005-617 du
30/05/2005 :

“Unlocal réservé aux avaeats et permettant de préserver Ia confidentialité des entretiens est aménagé dang chaque
lieu de rétention. Il est atcessible ¢n foutes eirconstances, sauf en cas de force majeure, sur simple requéte de

Pavocat anprés du service en charge de I'scenel) des étrangers retenus et avee 'accord de I personne intéressée.”

“Dés son arrivée au lien de rétention, chague étranger est mis en mesure de communiquer avee totite personne de
son choix, avec les autorités consulaires dn pays dont il déclare avoir la nationalité et avee son avocat s'il en a un,

ou, s'il n'en a pas, avee la permanence dw barrean du tribunal de grande instance dans le ressort duquel se trouve
le lien de rétention,”

Attendu que le placement en rétention met en cause la liberté individuelle de la petsonne
concemnée ; qu'i cet égard Conseil Constitutionnel dans sa décision n° 2003-484 publiée le
27/11/2003, rappelle qu’en raison de cette atteinte, la notification doit &tre faite le plus rapidement
possible ct qu’en toute circonstance I’étranger doit avoir accés 4 un avocat, ce n’est qu’en cas de force
majeure que Penfretien avec un conseil peut ne pas se dérouler dans un ¢space permettant de
s’entretenic de fagon confidenticlle ; hormis cette hypothése d’entretien avec un avocat dans un espace
penuettant d”assurer Ia confidentialité de celui-ci doit &tre le régle ;

Attendu que M. AQUBNEE soutient qu’a 1’issue de sa garde A vue et confrairement au procds-
verbal de notification de I'exercice effectif et immédiat de ses droits le 06/06/2006 4 16 heures 40,
qu’il a refusé de signer, le local ot se situait le téléphone i permettant d’appeler le consulat, une
persomne de son choix ou surtout son avocat, ne présentait aucune garantie de confidentialité pour étre
situé dans un couloir ;

Aftendu que M. AN soutient également qu’il n’a pas été en mesure d’exercer
immédiatement ou a tout le moins dans les meillenrs délais, les droits qui lui sont reconnus par
Particle L 551-2 du code du de I'entrée et du séjour des étrangers et du droit d’asile ; qu’outre les
observations relatives & sa rétention dans les locaux de la police il indique &tre arrivé tardivemnent au
centre de Lesquin, plus d"une heure aprés la notification de son placement entétention admjmstxgtm,
alors que le trajet s"effectue normalement en 8 mn, il verse 4 cet effet un plan indiquant le kilométrage
¢t la durée du trajet entre les locaux de police situés 15 Bd d’ Alsace A Lille et I’aéroport de Lesquin
tiré sur le site intemet Mappy ;
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Qu’il ressort du procés-verhal d’audition de dressé le 08/06/2006 par l¢ juge des
libertés et de 1a détention du nbunal de grande instance de Lille et plus particulitrement de celle de
M. LEJEUNE, représentant dy Préfet, que celuj-ci indique, s’apissant de “la confidentialité je ne suis
pas en mesuvre d’assurer qu’elle est mise en ocuvre” ; qu'il ressort également des deux autre procas-
verbaux d’andition établis Je 08/06/2006 par le meme magistrat produit par M. par
application des dispositions de Patticle 9 'du nouvean code de procédure civile, que le méme
Iepresentant du Préfet reconnait “qu’il est difficile d’assurer Ja confidentialité, cependant les
personnes ont A disposition un t€léphone qui est gratuit” ;

mentionng, personne reteny et transféré le méme jour aux mémes heures que M, AW, qu’il n'a

pu téléphoner dans les locayy de police et qu’arrivé au ceptre tardivement le vendeur de carte

Qu’il ressort également du procés-verbal de M BABANGOURA ALKALY FODE, déja
télephonique était parti, il n7a pu aceéder 2 un téléphone que le lendemain ; t\

i

Qu’il ressort enfin de Ig procédure concernant M. ANBRR quc [a notification de ses droits de
“rsonne retenuie est intervenie 16 heures 45 mn et qu'il n"est arrivé an centre de Lesquin qu'a 17

ewres 45 mn ;

Attendu que M. Le Préfet du Nord se justifie 4 'appui de son appel tendant 2 Iinfirmation de
I"ordonnance entteprise d’aucune circonstance de force majeure justifiant que M, n’ait pas
Pu avoir accés 4 un local Iui garantissant 1a confidentialité de Ientretien avec I"avocat ou expliquapt
ce délai de transférement d'upe heure alors qu’il réenite des ¢léments sus-rappelés que la
confidentialité des entretiens n'est pas assurée dans les locany de police et que, conjugué A |'arrivé

Confirme Pordonnance,
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