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Monsieur le Procureur de la Répu bhque

mnal de Grande Instance de LILLE

APPELANT :
prés le Trib

© perMB:  Monsieur® —_
né le 10 mat 1975 4 OUIDA (MAROC)

de patjonalité marocaine

Non copparant
Représents par Mai‘tre Maxence DENIS, Avocat au Barreau de Douai

| : Monsieur le Préfet du Nord représentant L'Etat Francais,

Non comparant

En présence de Monsicur Hugues de PATLY, Substitut général

PRESIDENT DELEGUE:

Sophie DEGOUYS, président délégus,
premier président empeché

désigné par ordonnance du 6 avril 2011 pour remplacer le

GREFFIER : Véromque THERY
12 11h00

DEBATS : &t andience publique du 20 avril 201
620 avril 20112 12h00

ORDONNANCE : domnée publiquement a Douai 1
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N©221/2011 audience du 20 avgil 2011 - 2&éme page

('b www.debase.fr
Le président délégué,

Vu les articles L-551-1 2 L—554¥3 et R 551-1 4R 553-17 du code de l'entrée et du séjour
des étrangers et du droit d’asile et spécialement 1. 552-10 et R 552-12 etR 552-14 dudit code ;

Vu Parrété de remise aux autorités espagnoles du Préfet du Noxd en date du 17 avril 2011
régulirement notifié 2 MonsieurﬂN“essortissant marocain, le méme jour & 12h10

Vu arpété du Préfet du Nord en date du 17 avril 2011 pronongant 1a rétention administrative
de Monsieu ,dans leslocauxne relevant pas de 1’ administration pénitentiaire pour

une durde de 48 heures & compter dela potification, décision nofifi¢e 2 1'intéressé le méme Jour 12h10

Vu I’ ordonnance rendus Je 19 ayril 2011 parlejuge des libertés et de la détention du'Tribunal
de Grande Instance do LILLE, quiarejetéla emande de ’autorité administrative tendant & retenir’
Monsieur—N” daps les locaux ne relevant pas de I administration pénitentiaite ;

Vu I’appel interjeté pai monsieur le Procureus de la République Tribunal de Grande
Tnstance de LILLE par déclaration du 19 avril 2011regue au greffo do la Cour ¢’ Appel de cc;siége

3 13h31;

Vu la requéte de Monsieur {e procureur de la République prés le Tribunal de Grande
Instance de LILLE en date du 19 avril 2011 regue 13h31 au greffe de Ja Cour d’Appel de ce'siege
demandant au Premier Président ou 4 son délégué de déclarer sOD. recours suspensif ;

Vu la notification de cette requéte faite le 19 avril 2011 2 Monsieur GRS N
2 12h45, 2 son avocat, Maitre DELEHELLE 3 12048 , et'a moxsioux te Préfet du Nord 2 12h46

VI’ ordonnance de la Cour d"app el de Douai en date du 19 avril 2011, ayant ditn’y avoir lieu
A recours suspensif et notifiée le méme jour par 1élécopie 2 I'intéressé ; ,

- ;/u {es convocations adressées 3 Pintéressé (CRA), 2 {"avocat, au Procureur général etau Préfet
u Nord ; . .

Vu les réquisitions du Ministére public ;

Oul la plaidoierie de Maitre DENIS, avocat de I"intéressé, ayant eu la parole en detnier ;

DECISION

Attendu que I’article 6 de fa CEDH, posant le principe du droit 2 un proces équitable, prévoit qup tout
accusé a droit & disposer du temps et des facilités nécessaires 3 ]a préparation de sa défense ;

que, décliné dans le cadre du placement on garde & vue, ce principe se traduit notamment par ]a
notification au gardé a vue, dés le début de la mesure, de ses droits ;

que §’agissant d’un étranger, les articles 63-1 et 63-2, tels que modifiés par la lof du 14 avrit 2011,
prévoient que la personne gardée & vue est immédiatement informée du fait quelle bénéficie
notamment du droit de faire contacter les autorités consulaixes de son pays ; ot

que cette disposition, applicable aux &trangers, fragilisés par leut situation dans un pays dont ils ne
sonit pas ressortissants et dont ils ne maitrisent pas, a piori, lesrégles Je fonctionnement, est de nature
3 rendre effectives et concrétes les garanties dont cos demniers sont fondés & se prévaloir devant les
juridictions frangaises en application de I'article 6 de 1a CEDH ; '

que le droit de prévenir les autorités consulaires de leur pays fait donc partie intégrante des facilités l

nécessaires  la préparation de sa défense par un étranger placé en garde a vue ; L
qu’en conséquence, cette disposition, permettant le respect, par les états adhérantsala CEDH, dudroit

A un procés équitable doit recevoir une application immédiate ; '
*i] ressort du procés verbal de
v HAD) LVI¥3134938 Q6L 1107 YAY "0
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natification de mise en garde
u'iln’apas

»ensemble de ses droits puisq
déduit que la proc

de son pays et en a justernent

mier n’a pas regu notification de

3 vue de Iintéressé que ce de
été informé de son droit de prévenir les autorités consulaires
&dure de garde A vue s’en '

trouve viciée ;

cur Le Préfet duNord est fondée et que

Attendn, en conséquence, quele rejct‘de la demande de Monsi
|a décision du Juge des I ibertés et de Ja Détention de Lille sera co e
PAR CES MOTIFS
Confirmons la décision.
LE PRESIDENT DELEGUE

LE GREFFIER

T

Véronique THERY

Décision notifiée le 20/04/2011 &
. 'intéressé,

. 1’avocat, '

. le Préfet du Nord

e Procureur général,

Je JLD de Lille,

"1e Procureur de la République de Lille
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