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Le président de chambre délégus,

Vu leg articleg L-551-1 a1~554-3 ot R 551-1 & R 553~ 17 du codo de lent-de o dugdie o
dtrangers et du dvoit d’asile ; '

Vu l'arr8té de reconduite 4 Ja frontidre du Préfet du Noxd en dite dy 15 novewshr

- notifié 2 Monsieur il X PR ressortissant Marocain, Je méme jour 3 16 1¥ 50 :

Vu arcété du P

réfot du Nord en dato du 28 décombre 2000 pronongant la réicr o

administrative de Monsieur i K » dans les locaux ne relevant pas de I’ administra: cq

pénitentiaire, décision notifide 3 I’intéressé le méme jour & 17 K 40 ;

‘VuI'ordonnance rendue Ie 30 Déceﬁlb;-e 2010 notifiée & 13 H 42, par lo Juge des libertés it
de la détention'du Tribunal de Grande Instance de LIVLE, qui 2 autorisé I"antorité administeat;
& retenir Monsicur ¢l K dans les locaux no relevant pas do Padminietraiii

. pénitentiaire, pour une durée maximale de quinze jours & compter du 30 décembre 2000817150

- la détention du tribunal de grande instance.de LILLE a rejeté les moyens d'irrégularité ds Iz

~ Vulappel interjets par Mousieur 4§ K” par déclaration du 30 décembre 2019
xegue au grefie de la Cour d’ Appel de ce siége & 30 décembre 2010 420 I 10 ;

) aqu les convocations adressées 3 I'intéressé (CRA), 4 Pavocat, au préfet et ay procurens
general, : : ‘ o

Ouf la plaidoirie de Maftre GALAND,
LYntéressé ayant eu la parole en demier';

' DECISION

Par ordonnance en date du rendue le 3“0 Décembre 2010 notifi¢e A13H48 > lejuge des libeﬁéf ghide

“rétention administrative de Pintéresss,

~ Visée par Je greffier 420 h 10, Monsieur

Par déclaration en date du 30 décembkt; 2010, adressé par télécopie regue au greffe de cette cour «t
K* a intetjeté appel de cette ordonnance,

.- sollicitant & titre principal la réformation de |’ ordonnance entreprise ot sa mise en liberté iminédiate,
. &titre subsidiaire une mesure d’assignation 2 résidence. , '

‘Au soutien de son recours, Iappelant fait valoir, en autre moyen, que la procédure ost irrdgulior: er.

.6t de sanvegarde des libertés, consacrant le droit au procés équitab

ce qu’elle a violé les dispositions de I'article 6 de la Convention cm'olpécme des droitsldc Phorsne
] e. Il précise quil m’a pas did

- informé "de son droit de se taire lors de la garde 4 vue, ol d’étre assisté par un avocat pendant touts
.+ la'durée de cette mesure - upe telle violation étant opérante au titre dy conirdle dévolu au jfuge
- judiciaire, garant des libertés individuelles -, relevant par ailleurs que cette non-conventionnalité gt
". - d’application immédiate et obligatoire pour le juge natiogal qui doif la prononcer et la mettie en

. -osuvre, - . . . _

-~ ATaudience Iintéressé a comparu assisté d’un avocat et 2 déclard maintendr cet appel aiusi que Jos
- motifs de la déclaration d’appel, lesquels ont é1¢ développés oralement par son conseil, S

S L:;_appélqnt soutient que la garde & vite dont il 2 fait Iobjet est irrégulidre dans Ja meswre o &7 ept pas

- européenne de sauvegarde des droits de ’homme et des libertés fondamentales non, sewlement dany

€t respectées les exigences essentielles des paragraphes 1 et 3 de I’article 6 de la Conveniion

- la mesure oi I'intéressé n'a pas ét€ assisté par un avocat au cours de cette garde & vue, notamment 3

“’occasion de ses auditions, et, plus patticuliérement encore, dans [a mesure ol ne lui avait pas éié
- notifié son droit de garder ¢ silence: , o :

1
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| telles que prévues par "article 63 — 4 du Code de procédure pénale, dans sa védaction actualicn.. _
- appHceable A I'espéce, ont &té respeotées, il est observé que Iirrégularits de la procédine ne tept ros

o mnﬁdcnti_el, d’'un avocat, méme si cet avocat a la faculté de déposer des observations scriter mrp
“d’une véritable assistance de celui-ci, c’est-a-dire duns des conditions permettani 4 cot A

W

La défenge de 1'izCA DOVAI / CIVI L.lu’il Y @ ainsi eu une violation de Varticle € de - - -
ewropéenne des duoits de ’homme, que ce motif est opérant devant le juge dus ey
détention, gaisi par apflicat.ion des artioleg I. 552 1 et suivants du codo de Pentrée end o
étrangers du drojt d’aslle, qui doit vériflerla régularité de la garde 4 v quiaimmédiateme . -
larétentlon administrative, Eﬁéﬁiﬂl@rﬂ:ﬁt on oo ?Ui coneorne le respeet des droits de 1*intére. <.
coﬂlpfe doit faire une application ltimédiate de adite Convention, faute de quoj il ne 1Gspecta -
lahierarchie des normes ingtaurée parl’atticle 55 dela Constitutlon ot suspendrait indbmenr 2
de la Convention en France, '

-

& une violation de ce demier texte mais au fait que ce fexte n’est pas compatible avec Ig respec’
ld’ ﬂliflcle 6 de la Convention précitée nj aveo application qu’en impose la Cour eurogémmefd: BT
-de ’homme. a ‘

- dés le début de cetto garde & vue, doit bénéficier, sanf renonciation non équivoque et say

- exceptions justifides par des raisons im érieuses tenant aux oirconstances particulisres de Pesnden o

non 2 la seule nature du crime ou dy d lit reproché, de 1’ agsistance d'ug avocat ; : 1
.~ doit bénéficier, non d’une simple présence, pour un eatretien délimité dans le temps, LGSt

d’organiser sa défense et de préparer avec lui les interrogatoires awxquels Pavocat doif ponvei

* participer,

- Hestconstant que Monsieur Sy KON 2u cours de sz garde 2 vue, n’a pas reeu de notificntion

- enrétention administrative, ce pouvoir s’étendant & la vérification du tespect des droits de |ink!

- afférents au répime do la garde a vue en ce qui concerne Jeur notification et leur exercice an corirs

-, - cette mésure, avec pour conséquence en cas de non-respect, lapossibilité pour le juge saisi do v facer
. .-de prolonger 1a rétention administrative subséquente. R

~ de son droit de garder Je silence et do ne pas s’incriminer lui-méame ot quil n’a pas éié assisté pay on

avocat pendant ses anditions sous ce régime de garde A vue au sens dos articles de la Convention e

- sauvegarde des droits de I’homme et des libertés fondamentales rappelés ci-dessus,

 Or, le juge national est Juge dupremier degré du respect des dispositions de la Conventi 011 éurc)péegm-: _
~ de sauvegarde des droits de I’homme et des Iibertés fondamentales qui est d*application direct: ot
- inconditionnelle devant jui, : ' -

.

" Par ailleurs, le Juge des libertés et de la détention, saisi par application des dispositions des » .':‘ic:."z-_s‘
- L5521 et suivants du code de I’entrée ot du séjour des étrangers et du droit d’asile, 2 Ie pow nir ot

le devoir de controler la régularité de la mesure de privation de liberté qui a puprécéder le placeysc
S

A Il en résulte que, si cette procédure a pu 8tre conduite dang le respect de I'état actuel du libe]!s des

o disposiﬁoysdes articles 63, 63 — 1 et 63 —4 du code de procédure pénale, dispositions, par ﬁﬂi-’i‘l'&ijﬁi )

< rief & Pappelant,

o Or, en matiére d’application du Code de Pentrée et du s¢jour des étrangers et du droit d’asila, la

" xemise en liberts est iromédiate, 5°i1 s*avére que Ia procédure policiére qui préexiste antérieureme:;}.t
- ..4laprocédure de la rétention administrative est entachée d*une nrégularite; nofamment au stace de
- lagarde 3 vue. '

-~ 11 convient dds lors &’ firmer I"ordonnance frappée d’appel et d’ordonner Ia remise o libogts de
- Monsieur M

» Sans qu’ily ait lien d’examiner les autreg moyens soulevés par I’ appelant,
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| '.DEC‘LARE Pappel recevable _"
INFIRIVIE l’ordonnance entreprise
ORDONNE Iq mise en liberté de Monsjeur

- RAPPELLE a Mons:eur~Km

 LEGREFRIER
PFrangoise VE& IERE

Décision notifide 163J A2.. 01 o
- Llintéresss
_ vocat .

- Monmeux le préfet :
M%meur le procureur géngral

MK”

qu’il a I’obligau‘on de quitter lo texritoirs,

LE PRESIDENT DE
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