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Nous, Mme SOULARD, Conseiller & la Cour d' Appel, agissant sur délégation de Monsieur Je
Premier Président de la Cour d*'Appel de METZ, assistée de Mile THOMAS, adjoint
administratif assermenté faisant foction de Greflier o

Dans Paffalre n° 09/00094 ETRANGER

M. LE PREFET DE LA MOSELLE

c/

Kasim Y R
né 1« GRTTR: 197 3 SANLI URFA

Sans domicile connu en France
de nationalité turgue

Vi Parrété de M. le Préfet de 1a Moselle en date du 25 mai 2009 pronongant la reconduitc a la
»n Pénitentiaire de

frontidre et le maintien dans des locaux ne relevant pas de ' Administratio
Kasim Y AN

du 26 mait 2000 présentée an Tuge

Tnstence de METZ tendant & la

Vu la requéte de M. Je Prefetde ia Moselle & METZ &n cate
acaux ne relevant pas de

des Libertés et de la Détention du Tribunal de Grande
prolongation de la tention administrative de }'intéressé dans des 1

1* Administration Pénitentiaire ;



Yu |'ordopnance renduve je 27 mai 2009 4 21 heures 0% par Je Juge des Libertés ct de la
Détension du Tribunal de Grande Instance de METZ rejstant 1a requéte el ordonpant 1a remise

en liberté de M, Kasim Youmhiinninig' ;
Vu Pappel de M. le préfet de Ja Moselle daté du 28 ma 2009 4 10 heures 454
Monsiewr le Procureur Général a &i& avisé de I'andience.
A 'andience publique du 28 mai 2008, & 15 heures 15, se sont présentés |
. Mwe MONTANARI, représentant le Préfet de 1a Mosclle, appelant,
. Maitre BEFRANOUK, avocst, consell de I'inGmé ;
M. LE PREFET DE LA MOSELLE & présenté ses observations ;

Madtre DEFRANGUX a sollicité la confirmation de Vordonnznce, §OCPrise ;

M. LE PREFET DE LA MOSELLE 2 eu la parole en demier.

Sur ce,



Sur 'exception de apllité de 2 garde & vue

Artendu qu'il appartient au juge, en qualité de gardien dc Ia liberté individuelle,
de se profoncer sur Pirrégularité, attentatoire 4 cette liberté, d'une mesure d'c garde
vue lorsqu’elie précéde immédiatement son maintien en rétention adminisirative §

Attendu gu’aux lenmes de Varticle 63 alinéa 1% du Code de Procédwure Pénale,
) officier de police judiciaire peut, pour Jes mécessités de I'enguéte, placer en garde )
vue tovte personne A |'encontre de laquelle i} existe une ou plusieurs aisons plansibles
de soupgonner gu'elle a comtnis ou tenlé de commettre Une infraction ;

Qu'il résulte de ce texte que si la mesure de garde 3 vue est enfermée dans un
délai légal initial de 24 heures, il faut encore gu’elle réponde aux nécessités de

I’enquéte pénale ;

Aftendu qu’en [espéce, il ressort des procés-verbavx établis par les services de
police que M. Kasim Y S = été plact en garde & vue le 25 mai 2009 &
10 h 45, comme étant suspecté davoir commis une infraction d'entrée el séjous
irvéguliers en France ; que le Parquet a €& avisé de ce placement en garde & vue dés
11h ; que M, Kasim Y/SEIO_- ctd entendu de 10 h 45 2 11 h 30 ; que dés
11 h 45, le substitul du Procureur de la République a fait connaitre qu'il n’entendait
pas exercer de poursuites pénales contre M. Kasim Youlilaininiieh ct 2 donné¢ pour
instruction de metire fin & la garde & voe dés qurune décision adminiswative de
placement cn rétention administrative pourrait intervenir ;

Or attendu que 1a maiplevée de la mesure de garde 4 vue est jntervenue a 16130
sans gu’ aucun autre acte d’investigation n'ait été diligenté depuis 11b45, pour les seuls
besoins de la constitution par Ja Préfecture du dossier administsatif de reconduite a ta
frontiere, la décision de placement en réention administrative étant potifiée &
1'intéressé dans le méme temps & 16430 également ;

Atiendu que, dés lors que le Procureur de Ja République avait fait connaitre
au’il p’entendait pas exercer de poursuites pénales, les nécessités de I'enquéte pénale
ne justifisient plus la mesurc de garde & vue, quelle que soit la réalité des coniraintes
de Padministration préfectorale ; que la mesure de garde 4 vue ne peut étre utilisée &
des fins autres que Jes nécessités de I"enquéte pénale, et notamiment pas dans Je seul '
bnt de permatire 4 Padministration de prendre une aulre mesure; gu'en effet, durant

Pintervalle de temps séparant Iinstruction délivrée par le Procureur de Ja Républigue
de [a mainlevée de la garde & vue, M. Kasim Y/SSEGGn- é&té privé de l'exercice



des o¢roits reconnus aui personnes dtranpires dés leur placernent &n rétention
adruinistrative 1 gu’en conséquence ta procédure est entachée dirrégulanité ;

Attendu que 'irrégularite de la mesure de garde & vue entratne la nullité de
*epsemble de la rétention administrative ultérieure ;

Attendu en congéquence qu'il y a Jieu de constater Pirrégularité de la mesure de
garde & vue, de faire droit a I'exception de nullité de la procédure de rétention
administrative et e remettrs J*intéressé en liberté ;

PAR CES MOTIFS

S¢atuant contratictoirement et en dernier ressort,

En la forme,

Déclarons recevable I'appel de M. fe Préfer de ta Mostlic,

Au fond,

Coufixmons Yerdonnance rendue par le Juge des Liberés et de la Détcation de
METZ le 27 mai 2009 3 21 heures 08,

Disons ni'y avoir lieu a dépens.
Prononcé publiquement & METZ le 29 mai 2009 3 15 hewres.

Le Greflier, Le Président,

guivent tes signaturas
Powr cople catiifibe coIni
)

P

Groffier




