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ORDONNANCE

N® 1263/04
Le 09 juillet 2604 4 Pandience de 09 heures ; | t
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Nous, J. REMOND, Président de chambre, délégué par Monsieur le Premier
Président de la Cour d'Appel de PARIS, assisté de N. BASTIN-CHAVANT,

Greffier,

Statuant en application de Farticle 35 bis de l'ordonnance n° 43-2638 du 2
Novemnbre 1945 relative aux conditions d'entrée et de séjour des étrangers en
FRANCE, modifiée par les lois n® 81-973 du 29/10/1981, n° 86-1025 du 9
Septembre 1986, n° 89-548 du 2 Aclit 1989, n® 93-1417 du 30 Décembre 1993,
n°® 96-625 du 6 Juillet 1996, n® 97-396 du 24 Avril 1997, n° 98-349 du 11 mai
1698 et n" 2003-1119 du 26 novembre 2003,

Vu la mesure prise le 05 juillet 2004 par le Préfet de Police de Paris

a iégard de M. TMFarhaii '
néle 12 déeembre 1965 4 Tatacnine
de nationalité tunisienne

qui fait objet d'un arrété de recondiiite A la frontidre en date du 24
septembre 2003 notifié le 26 septembre 2003 A Paris , ¢t d’un arrété de
placement en cenire de rétention du Préfet de Police de Paris du § juillet

2004 potifié a Pintéressé & 16 heures 45,

Vu 'ordonnance rendue le 07 juillet 2004 par le juge des libertés et de la
détention du Tribunal de Grande Instance de Paris

- autorisant la prolongation du maintien en rétention de P’intéressé dans les

locaux ne relevant pas de Padministration pénitentiaire jusqu’an 22 juillet
y _

2004 a 16 heures 45.

Vu I'appel de ladite ordonnance, interjeté le 7 juitlet 2004 par I'intéressé, et
enregistré au Greffe de la Cour,

Apreés avoir entendu ¢

- le Préfet de Police de Paris, représenté par Maitre CORNETTE de

SAINT CYR, avocat au Barrean de Paris,

- I'intéressé, en ses explications, _

- Malire SEBBAH, commis d’office, avocat au barreau de Paris, en
ses observations,

L'avocat Général avisé étant absent,
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DECISION

Considérant qu'aux termes. de Tarticle 74 du NCPC les exceptions doivent éire
soulevées avant toute défense au fond ;

Considérant que par conclusions déposées en premiére instance M. TARERS » sollicité
la nullité de 1a procédure ;

Considérant que conformément & larticle 563 du NCPC les DTétﬂﬂﬁOnS'I;;B sont pas
nouvelles d2s lors qu'elles tendent aux mémes fins que celles soumises au premier juge
méme si leur fonderment juridique est différent :

Considérant quien I'espéce les nouveaux moyens de nulfité soulevés en appel tendent 2 la
méme fin que le moyen de nullité soulevé en premiére instance & savoir fa nullité de Ja
procédure ; by
Qu'ls sont done recevables.

Considérant au fond quiayant constaté que Pappelant s'est présenté 4 la grille du square
Séverine pour rejoindre la manifestation des sans-papiers les fractionnaires de
police ont pu légitimement estimer qu'il y avait une ou phisieurs risons plausibles de
Te soupconmer d'avoir commis une infraction en matiére de législation sur les éfiangers ;

Considérant qu'il ne saurait ftre déduit du fait que le procés verbal
dinterpellation ait & dactylographié dans les termes communs & d"aufres proces verbaux
concernant d'autres personnes interpellées dans les mémes circonstances, que c2
proces-verbal est entaché dimégulanité alors que I'identité de Ja personne concermée y 4 €12

réguliérement portée ;
Considérant que M, TREEEIPa &6 mis on présence dun avocat le 4 juillet 2004
3 23 heures son interpellation étant intervenue le méme jour & 18 heures et la

notification des-droitsa 19 heures;

Considérant qu'en lespéce le délai écoulé jusqua quiil puisse rencontrer un avocat
rest pas excessif au regard notamment du nombre de personnes interpeliées en
méme temps que Iix ,

Considérant que Yindication, dans la requéle présentée par le Préfet de police au premier
juge, selon laquelie M. ToB@pourait étre reconduit 2 Ja frontigre le 21 septembre 2004
3 7 hewres 55, résulte manifesternent dune emeur de plame qui n'a cansé aucun grief &
I'intéressd et n'est pas de nature 2 vicier la procédure §

v

PAR CES MOTIFS

Statuant publiquement, contradictoirement,
DECLARONS 1'appel recevable ; CONFIRMONS
Tordonnance entreprise.

ORDONNONS la remise irmédiate 3 Monsieur le Procureur Général dune expédition
de 1a présenta ordonnance.




