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Audience du 06 Février 2010
§N° 10!0{]038

(Art.cle L.552- ldu Code de I

;
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i | v 5
INou 5 Ellsabeth DE CASTEULAN Juge des hbertes et
|C‘RE I‘I:IL assmtee de Fatima LATROCH Greff' ier

rangers et du

Vu es dlSpOSltllOﬂS de l’ ﬂrllcle L.552-1 et suwants du Code de PPentrée et du séjour des
‘droit d’asile; ; L

Vule dccrct 'n°2004-1215 du 17 Novembre 2004,
Vu la décision écrite et motivée émanant de M. lo préfet;

Vu :[exlralt mdmdualise dusregisire prévue par I"Arl cle L553 1 du Code de I'entrée pt du séjour des

‘etm gers ef du drojt d’asile |
‘Vu les avis doqnés par fax avec récépissé A 'Or die des Avocats du Val- de-Marne et pux responsables

du l cal de’ retentlon admmlétratwe de l’heure et (Ie la date de’ l’audlence

I :
Vul s avis donnés par fax avec récépissé & Mons:eur LE PREFET DU YALDE MARNE et Monsieur -

le P otureur de [a Republlque de Iheure et de la date ;le I'audience,

Avans fait comparaitre devant nous, ce jour a 12H20 ;
Mons:eun Lassana D :
qul, sur notre interropatoire, a répondu ; o ,

‘ je Suis né lo G ] 980 4 BAIDIA cn M’mrltam B ef je suis de nationalité Mauritanienne,
Je réside au 4 VITRY SUR SEINE, 94400.
Je d¢mande 3 étre assisté d'un avocat. ' : Do

In Iimme litis, le conseil de ’intéressé souléve la nu!llté de Ia procédure ;

Aprés avoir entendu Me Nawel GAFSIA, commis d‘off ice,

En I'absence de Monsieur le representant d¢ Monsienr LE PREFET DU VAL DE MARNE ;

la SELARL ABSIL-CARMINATIF-TRAN-TERMEAU, en la personneé de Maitre TERMEAU
représentant Monsieur LE PREFET DU VAL DE MARNE est entendu en ses observations sur
I'exception de nullité. P

L’intéressé déclare : “on ne m’a pas proposé de té[é'ph!one; portable quand j*éfais au commissariat”, - I

Puisf P’incident est joint au fond.

Aprés avoir entendu I’intéreSsé €N €5 observatimis Je n ai pas de passeport”,

Aprés avoir entendu la SELARL ABSIL- CARMINATJF TRAN I‘ ERMEAU en la personne de Maitre | ¥
TERMEAU représentant de Monsieur LE PREFET DU VAL DE MARNE, ‘
Aprés avoir entendu Me Nav»el GAFSIA, commis d off' ce ' o

L’mteresse déclare ; “je n’ai rien a ajouter”,

Par al reté dereconduite i [a f‘rontléle endafe du 4 févrigr 20 t0, émanant de Monsicur LE PREFET DU
2VA‘L. DE MARNE ouson delegatalre etquiaété notifida Monsncur Lassana D@ lc 04 février
010

*En I’absence de document d’ldentlte transfrontidre
*En ['absence de moyens de transport immédiat,

‘Monsieur Lassana 1) GEENENE,, n’a pu déférer 4 cette décision sur le champ; il a été maintenn en

Page |




e

cou,sféq'u'ence dans les Jocaux ne dépendant pas de l'éd nhﬁstra_lion pénitentiaire A compter du 4 février
2010 A 13 heures 55 et ce pour une durée maximum d%‘ 48 heures, :

Sur ’exception de nullité relative 3 la violation dit principe du contradictoire

: - En application des atticles 15, 16 et 132 dit cbde, de procédure civile, le juge doit, en toutes
circonstances, faire observer et observer lui-méme le principe du contradictoire, de la loyaufé des débats, -
ce qui signifie qu’il doit vétifier que les parties se communiquent, de maniére sponfanée et loyale
I'ensemble des piéces qu’elles entendent soumettre gufu’gé. ,

| Le respect:de ¢é principe doit s’appliquer tout particuliérement pour toutes les procédures
d'urgence, puisquele délat eéntre la saisine du juge et le débat deyant celui-ci, est d¢ja (rés gourt. Les
dispositions des articles R552-4 et R 552-7 du CESEDA, aux termes desquels, il est indiqué que la
requéte du Préfet doit 8tre accompagnée de toutes los piéces justificatives et que celles-ci doivent étre
dés leur arrivée au Greffe mise 3 [a disposition de I'avocat de I*étranger, ne sont que I’application de ce
principe fondamental du respect du principe du 'confra[licmire.

11 est nécessairement porié atteinle a ’égalité des armes, A la-loyauté des débats, et 4 la qualité de la
défense lorsque volontairement, I’une des partie, prive son adversaire de pidces qu'elle détient au moment
de la requéte mais qu’elle ne communique que postérieufement, obligeant ’adversaire  une précipitation
qui pouvait parfaitement étre évitée. Une bonne défense suppose 1’examen des pieces avec un temps
suffisant et sans pression . ; '

| Les facultés du juge!d_e repousser le début de )'audience, ou d’ordonner le renvoi de I*affaire,
ne peuvent, se concevoir que pour permeltre la production de piéces qui ne pouvaient pas ['étre, avant
la sajsine et non permetire & |'une des partics de se soustraire au respect des principes du contradictoire
et de la loyaui¢ des débats. A | ,

| EnPespéce, la requéfo du préfet saisissant le juge des liberlés et de fa détention a été enrepistrée .
an Greffe le 5 [évrier 2010 & 10H45, accompagnée de “documents préparaloires” des pidces de la
procédure administrative, ainsi que des photocopies d'qutres pidces de la procédure administrative ; que
ce n'est ﬂue le 6 février 2010 4 09H15 que I'avocat dg la préfecture a remis en main propre au Greffe :
Iensemble des pidces de laprocédure en copie, et notdmment les piéces de la procédure pénale, et gue : |
juste aprés le visa du greffe apposé, la procédure a été|remise 4 ’avocat de permanence qui I'attendait
3 que par ailleurs, malgré les demandes de ’avacat de permanence & avocat de la préfecture, pai courriel | -
en cl]ate du 5 février 2010 4 I5H34 et par télécopie datant du 5 février 2010 A 16H24, aucune ,
comiumnication de picces n’g été faite avant le 6 févrigr 2010 A 09H15, :

Dans ces conditions, le principe du contradictoire, de la' loyauté des débats et les droits de la défense

'l’intéressé a été violé, l’avogat de I’étranger ayant du 4 la hate combattre des pi¢ces qui lui avaient été
gvo]optairement;et sans nécessité retenues jusqu’a moiis d’une heure avant audience prévue.

Le nquen__dg nullité est, en conséquence, accueilli.

PAR CES MOTIFS

Strtt:jmnr pub,!.-'quemem', en 1;remr'er Fessoti, par décision ussortie de Pexécution provisoire

ACCUEILLONS le moyen de nullité ; ‘ | : 1
CQI?’QS’I‘A’I‘ONS Ia nullité de la procédure ; | |
En c%ons’éq@encfe, |

‘DIS(:)NS niy avoir lieu & st?tuer sur la demande de p;@longation de la rétontion administrative
iOR];)ONNONS la mise en :liberté de Monsieur Las sazuéa D G-

ERAI?PELONSQ Monsieur jLassana D S son ;nléJligation de quitter Ie ter"ri__toire frangais. .
Fait 4 CRETEIL, Io 06 Féveier 2010 & 14H20 | |
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LE GREFFIER

tlonnons que nous avons notifié notre ordon

pouvait interjeter ap pel de Ja présente d,é,c:isinn dan

del’

ordonnance, par tine déc]aration moftivée trans

LE JUGE DES LIBERTES ET DE LA DETENTION

NOTIFICATION DES ACTES ET DES DROITS

onne retenue et ’avons jnl‘orméequ’c]lca oblig al:}ifm dg_qlléitter le territoire frangaiset qu’elle

étrangers du Plemler Présiident de la Cour d*Appel de Paris (greffe du service des étrangers en

situgjtion irréguliere Fax : 0;1.44.32.78.05) et avons |

pas

Notiﬁcaﬁun de la présente fordonh_hnc_c aétéfa

- Mansieur: LE PREFET DU VAL DE MARNE, pj
- Payoeat de Monsicur le PREFET DU VAL DE MARNE

- 'avoeat de Vintéressé

- M.

Sign

Regi

.

atu re du preffier,

) o
copie intégrale le 06 Février 2010 4 * H

ature de |'intéressé }

iInfo
4 He

est mis fin 4 sa rétention ou lors d'une assignatiol

Men

'
i

t;r;natio__n est donnée A Pintéressé, qu’il est mpinte

res & compter de la notiﬁcation de la présente ord

Heures

0
a
0

tion du:Parquet a :
Pas d’Appel
Appel

i

Ne s’oppose pas & sa mise 2 exécution

uspensif de l’cxécutim:l de la mesure d’éloignement.

le Procureur de [a République par courridr interne

Pagéﬂ |

ite ce jroéur a:

r remise a Iescorte

bnnance au Procureur de la République, lorsqu’il

& résidence.

a:nc,'c et l’tf:xcrcice des voies de recours A Ia

s le délai de 24 heures i compfer du prononcé

mise par toiu_s moyens au greffe du service des

nfoirmé les parties présentes que 'appel n’est

hy & disposition de la justice pendantun délaide :

|
|
%




