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en présence de , interpréte qui a prété le serment prévu par la Loi, A
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, %tant en audience publique, ) o -

Vu l'arrété de MONSIEUR LE PREFET DU NORD ayanf prononcé la reconduite 2 la frontiere
le 08/12/2008 a l’ehcoritféde . S R e

Monsieur ASHOKKUMAR S i et asson -
né le 19 Novembre 1970 a POLIKANDY (DISTRICT DE JAFFNA - SRI LANKA)

de nationalité Sri lankaise

Vu la décision de maintien de l'intéressé en rétention dans des locaux ne dépendant pas de
I'administration pénitentiaire prononcée par MONSIEUR LE PREFET DU NORD et notifiée
& lintéressé(e) le 08/12/2008 & 11h05 ;

Vu la requéte en prorogation de MONSIEUR LE PREFET DU NORD en date du 24
Décembre 2008 ;- _ . )

Vu larticle 4 de I'Ordonnance n°2004-1248 du 24 novembre 2004 portant abrogation de
I'Ordonnance n°45-2658 du 02/1 1/1945, et des articles 87 et 89 de la Ioi n°2003-1119 du 26
novembre 2003 ; - :

Vu les articles 1.551-1 a L.551-3 et 551-2 & L552-12 du Code de l'entrée et du séjour des
étrangers et du erit d_’_asile ;

L'intéressé () entendufe) en ses observations ;
Monsieur BAUDUIN, représentant de ' Administration, entendu(e) en ses observations ;
Isabelle CORRALES entendu(e) en ses observations ;

. Attendu, sur le moyen résultant de Uinapplicabilité de Uarticle 1. 552-7 du CODE DE L’ENTREE
. ETDUSEJOURDES ETRANGERS EN FRANCE en Vespece, que larequéte de I'administration
- est fondée sur cette disposition avec une demande de prolongation de la rétention administrative
pour une durée de 15 jours au motif d'um défaut de document de voyage assimilable 2 [a perte ou
& la destruction du passeport; S
que les dispositions afférentes 3 la rétengion d’un érranger telles que résultant du CODE DE
L'ENIREE ET DU SEJOUR DES ETRANGERS EN FRANCE sont nécessairement
d'application stricte compte-tenu de la privation de liberté qui en résulte, étant observé que les
- articles L.551-7 et 8 qui régissent la seconde prolongation portent sur des durées différentes de
~ laméme maniere que la seconde disposition concerne manifestement une situation spéciale au
regard de la situation générale relevant de la premidre; - :
quen Pespece, il résulte du dossier que le 8 décembre 2008 Pambassade du SRI LANKA a été
destinataire d’'une demande de laissez-passer et que le 23 décembre 2008 une demande billet
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d’avion a ét€ adressée au bureau “Gloignement”; que la requéte de Padministration précise que
les diligerices initialement en cours avajent été suspendues en 'état de la demande d’asile
politique de l'intéressé qui a été rejetée le 22 décembre 2008, sans toutefois que soit démontrée
une telte suspension  'égard des autorités consulaires; _

que l'intéressé a exercé un droit dont Iadministration indique elle-méme le caractere suspensif;

que l'impossibilité d’exécuter la mesure d’éloignement ne résulte dés lors plus de 'absence de

que la confrontation de ces éléments fait apparaftre que cette situation ne pouvait relever de
l’appli_cation_de Particle L 552-T et ce d'autant que_I’_administr_ation,_compte—t_ep_u des éléments
qui précedent, devait étre en mesure de démontrer que [a délivrance de documents de voyage et

[J’ document de voyage ainsi que visée par la requéte;

R l'obtention du billet d’avion pouvaient intervenir 2 bref délai;

“Attendu en outre, conformément aux deux autres moyens soulevés, que d’une part la notification

du rejet de la demande d’asile est intervenue sans lintervention d’un interpréte et sans
communication expresse des voies de recours et d’autre part que dans le'cadre de la saisine par

}I’intéressé de Ia Cour Européenne des Droits de 'Homme, le greffier de section, par fax du 24

décembre 2008, a informé 'agent du gouvernement frangais devant la CEDH du souhait du
président de la chambre en charge du dossier que I'expulsion 2 destination du SRI LANKA
nintervienne pas pendant la durée “non précisée- de la procédure sans que soit communiquée

 laréponse expresse a ce souhait; que la procédure ne peut donc étre considérée comme régulicre;

-~ Attendu en conséquence que la demande de Padministration doit étre rejetée;

PAR CES MOTIFS
REJETONS [a demande sus-visée .
Avisons ['€uranger de la possibilité de faire appel, devant le premier président de la cour
d’appel ou son délégué, de la présente ordonnance dans les vingt quatre heures de son prononcé;

linformons que la déclaration d’appel doit atre motivée et peut étre transmise par tout moyen
(notamment par télécopie) au greffe de la cour d’appel de Douai (Numéro de fax-de la cour d’appel

-.03.27.93.28.01) ; Lui indiquons que seul l'appel formé par le miniscere public peut étre déclaré

-~ suspensif par le premier président de la cour d’appel ou son délégué.

e Prononcé, recu copie et notifié le 25 Décembre 2008 é‘__/"/‘,heures b o
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