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Tribunal de PROCEDURE DE Un (o porteneus”
Grands Instance RECONDUITE v V7({ant Lo
N 09/01435 A LA FRONTIERE' o le .
Juge des libertés et de la détenticn ORDONNANCE
 DE REJET

Le 31 Octobte 2009, 4 11 H 25,devant Nous, Laurence RUYSSEN, Juge des Libertés et de
la Détention au Tribunal de Grande Instance de LILLE,

assisté de Véronique PIHET ,Grefﬁcr,

Etant en audience publique,

Vu larrété de MONSIEUR LE PREFET DU NORD PAS DE CALAIS ayant prononcé
la reconduite 2 la frontiere le 29/10/2009 2 Pencontre de :

Monsieur Abdelmalek AR
né le Snhimmsmbbemi 973 3 BATNA ALGERIE

de nationalité Algérienne

Vu la décision de maintien de l'intéressé en rétention dans des locaux ne dépendant pas de
Padministration pénitentiaire prononcée par MONSIEUR LE PREFET DU NORD PAS
DE CALALIS et notifiée 4 l'intéressé(e) le 29/10/2009 & 16h00 ; '

Vu la requéte en prolongation de MONSIEUR LE PREFET DU NORD PAS DE
CALALIS en date du 30 Octobre 2009 ;

Vu l'article 4 de I'Ordonnance n"2004-1248 du 24 novembre 2004 portant abrogation de
I'Ordonnance n°45-2658 du 02/11/1945, et des articles 87 et 89 de 1a loi n°2003-1119 du
26 novembre 2003 ;

Vu les articles L.551-1 2 L.551-3 et 551-2 4 L552-12 du Code de I'entrée et du s¢jour dés
étrangers et du droit d’asile ;

L'intéressé(e) entendu(e) en ses observations ;
M. BAUDUIN , représentant de I’Administration, entendu(e) en ses observations ;
ME BERTHE entendu(e) en ses observations ;

Attendu que pour contrbler M. AUNNEEBAbdelmalek les agents de police judiciaire se sont
fondés sur I'existence d'indices laissant supposer que I'intéressé s’apprétait & commettre une
infraction, article 78-2 all du code de procédure pénale ; que cependant le procés-verbal
d'interpellation comporte des éléments contradictoires ; que les policiers y indiquent dans
un premier temps procéder au contrdle d’une personne importunant des usagers des.
transports en commun ; qu'ils indiquent dans un second temps “qu'il est alors progéder au
contrdle de deux personnes” ; qu'il est impossible au regard des éléments figuran b reste
du procés-verbal d'interpellation de déterminer qui est bien I'auteur présumé d¢
et en particulier de déterminer s'il existait dans le comportement de M. Al
éléments laissant 2 penser qu'il allait commettre une infraction ; que les corfflif
interpellation sont donc irréguliéres et qu'il y a lieu de rejeter la demande d




PAR CES MOTIES
REJETONS la demande sus-visée .

Avisons ['étranger de la possibilité de faire appel, devant le premier président de la cour
d’appel ou son délégué, de la présente ordonnance dans les vingt quatre heures de son prononcé;
P'informons que la déclaration d’appel doit étre motivée et peut étre transmise par tout moyen
((ir,lotanllment par télécopie) au greffe de la cour d’appel de Douai (Numéro de fax de la cour

appe
03.27.93.28.01) ; Lui indiquons que seul Uappel formé par le ministére public peut &tre déclaré
suspensif par le premier président de la cour d’appel ou son délégué.

Prononcé, regu copie et notifié le 31 Octobre 20094 12 heures00

LINTERESSE | AVOCAT | LINTERPRETE | LE REPRESENTANT LE LE JUGE DES
DE GREFFIER | LIBERTES ET

LDADMINISTRATION DELA
DETENTION

Notificatlon de la présente ordonnance a €té donné ce jour
a Monsieur le procureur de la République, a Monsieur le
Préfet

Le Greffier.




