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Dossier N°11/60672

Nous, Catherine CHASSE, Juge des lbertés et de la détention désigné par ordonmance du
Président dn Tribunal de Grands Instance de MEAUX, assisté de Michael GARNIER, greffier

Vo lariicle L552-1 4 1.552-7 du code de U"entrée et du séjour des étrangers et du droit d’asile;

Vu l'extrait individualisé du registre prévu par Particle L. 553.1 du CESEDA ;
Vu I"arrété do reconduite 3 1a frontiére de Monsieur le Préfet de I'Oise en date du 09/05/2011;

Vo Yarréts de rétention de Monsienr LE PREFET DE L’GISE cn date du 09/05/2011, notifié
a "intéressé le méme jour 17030 ;
Vu la requéte ds Monslear LE PREFET DE L’OISE en date du 10 Mai 2011, sollicitant la

prolosgation de larétention administrative de Monsieur 34 né1e 25 Janvier 1983 ARUIAN
(CHINE), de nationalité Chinoise pour une durée de QUINZE JOURS ;

Aprés nous élre assuré d’aprés les mentions au regjstre prévu au prégent article que Iintéressé
aé1é, au moment de fa notification de Ia décision de maintien, pleinement informé de ses droitz et placé

en €hat d¢ les fuir valoir ;

En I'absence de Monsieur le Procureur de la République et du représentant de Monsieur 13
Pxéil'et, Grfeg&]ii&mmt avisés das réception de la requéte, de la date et de 'heure de fa présente andience
parle €r .

Aprds avoir catend :
- Pintéressé ea ses explications,
- Maitre BERDU(O, avocat choisi pour le représenter, en ces observations;
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Att‘?ﬂu qu’avant tout débat au fond, Monsieat W souléve la nullité de la procédure au

mobf:

- do "absence de diligences de 1a préfocture pour faire aviger le Tribunal Administratif de Paris de-son
placement en rétention et voir ainsi le tribugal statuer sur I’examen de son recours sur I"Obligation de
quitter le territoire francais qui lui avait été notifié, dans les 72 hewtes.

- I'illégalité de son placement en garde & vue au regard de lajurisprudence résultant de Pamét Hasséne
Bl Drldi  Yinlie rendu 1 28 avrll 2011 par la Cour do Justice de I'Union Ewropéenne _ .

"l détournement de la mesure de gards 3 vue 3 des fins purement administratives, ce qui est établi
par le fait qu’ancun acte d’enquéte judiciaire n'a €16 effectué durant celle-¢i o

- Pirrégularité de la notification de ses droits dés lors qu'il n'a pas é1é avisé de la possibilité de
bénéfivier d*un avocat commis 4’ office ct gratuit slors par contre qu'onVavisait Atortdelapossibilité
pour le Parquet de reporter intervention del'avocatel le fait que oette imrépularité lui a.causé un grief
car il & renoncé du fait de cefie absence d'information compléte & demander I’ assistance ¢’un avocat

- le fait qu’on lui ait vefusé I*assistance d'un interpréte, qu'il avait demandé au motif quil parlait
suffisamment lo francais alors qu'il est évident qu'il ne le parle pas suffisamment pour POUVOIT 58
défendre corvectement dans yue procédure judiciairs

Attendu qu’aux termes de I"article 63-4 du code pénal toujours en vigueur: “Dey le début de la garde
& vue la personng peut demander a 5 ‘entretenir avec tin avocat. i elle n'est pas en mesure d'en
disipner i ou si | 'ovocat choisl ne eut &tre contactd, elle peut demander qu ‘it Iui en soit commis un
d'affice par le bitomier. Le bitonnier est informé de cette denande par tous moyens et sans délai;”

Attendu que ceite dieposition s'agissant de U'intervention de ) avocat dés le début dela garde Avue ou
dela pnssﬁ)ilité debénéficier en garde A vue d’un avocal commis d’office n'a été invalidée ni parla
jurispradence ce la Cour éuropéentie des Droits de 'Homme, m par celle du conseil copstitutionnel
ni par celle de 1a Cowr de cassation,

Attendlu que ces jutisprudences sesont contentées d'éendre fe role de lavacat en garde & vue
en estimant que ce seul entretien prévu par le droit interne frangais devair désormais entrer dans
le cadre d’une assistance plus coraplete. '

Artendu que ces jurispradences qul visent 3 étendre les droits de la défense ne peuvent justifier
que l'on ometie désormais d'aviser un gardé A vue de la possibilité pour lui de hénéficier d'un
avocat commis d'office et par un sifence sur cette questior, de lui faive croite notamment que
réclamey Passistance dun svocat pendant la garde & vue suppose qu'il ait les moyens d'en payer un.

Antendu au surplus que Ie rouvel article 63-3-1 issude la loi dravril 2011 qui entreta en vigueur
le 17 juinr 2011 ne modifie pas le droit pour Péeranger de bénéficier des le stade de la garde 2 vue
Jun avorat commis doffice et donc de la nécessité pour que ce droit soit effeccif quiil en soit
régulierernent iformé:

Attenda qu'en l'espiee, Mouasieur AEAPEAEIR, 1'u pas 616 avisé de son droit & béndficter de
Passistance d'un avocat commis Coffice et il a de fait indiqus qu'il ne désirait pas Usssistance dun
avocar #lofs que s répoise augait pu tue différente si il avait su qu'il ponvaic bénéficier de
Passistance d'ui avouat connmis doffice.

Attendu que cette notification incompRite de ses droits lnia donge bien porté grief;
Attendu que fa natificarion 2 Monsieur Rkl do ses droits de gardé & vue n'est pas
régulidre et entatne liégularivé de la garde & vue et du placement en rétention administrative

qui 'a suivi.

Artendu gu'ih convient sans au'il soic besoin d'exaniner les autres moyens de nuilité de rejeter
Iz vequie au préfer.
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PAR CES MOTIES |

REJETONS la requéte de Monsieut LE PREFET DE L’OISE ;

DISONS ry avoir lieu & protongation de la rétention administrative du ey

Fmt a MEAUX,
: le 11 Mai 2011 :
Le Grefiier Le Juge des Libertés et de laDétention

1
i

-Resu notification de Pordonnance ot des vales de recanrs le 11 Mai 2011 4 15 heares 31 3§

Pour informatioy :

- vous avez Pohligation de quitter le {emitoire frangais, i

- wous gouvez demader 'sssistance d'un interpréte, d'un avocat on d'on médecin, et communiduer avec votré
consulet o fowte persanne de votre chaix, .

- Ya dAlni d"appe! est de 24 heures A conipter du prononed de Pordonnance, ;

- 1a déclaration d'appel motivée est transmise par (oog moyens pu Greffe dela Cont d'appel de Paris {Greffe du service
des éteangers en situation jrtégulidre) - Pappel n’est pus suspensif ; 1.'appel doit Eire trannis au greffe du service des
érangers Su Pretiier Président de 1a Cour d"Appe) de Paris - 5° de tsléeapieur : {1.44.32.78.03.

Copie intégrale frote fo 11 Mei 2011 4 Moasienr LE PREFEY DE L'OISE,
Te greffics,

Capie intégmale faxée fe 11 Mai 2011 al'avocat du retein
Le greflicr,




