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| Monsieur
1 muet, il se déduit de ces constatations que Monsieur

N suspect puisqu’il n'apas cherché & fuir et a pis
g apergu an préalable en adoptant donc une attitude nommale ;

1 Quiil nest relevé par conséquent Lexistence d’au
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GRANDE [NSTANCE PROCEDURE DE RECONDUITE
A LA FRONTIERE
MWICHEL ALBAGLY
UG DES LIBETES T LA ORDONNANCE DE REJET
N. JLD 11 /00370 jER PROIDNGATION

Le 16 Avril 2011 & 10h02

Nous;, Michel A’ BAGLY; Yage des Libertés et de 1a Détention au Tribumal de Grande Instance
de METZ, assisté de Patricia DE MONTE, Greffier

En présence de madame ZEGHADI interpréte en langue arabe

Etant en notte ¢abinet, en audience publique au Patais de Justice,

Vula décistou en date du 31 SEPWTMWSE%IEEREEETQE;LA_MOSELLE
ronongant la reconduite 5 la frontidre et le maintien dans L nt pas

1 Administration pénitentiaire etle maintien dans deg locauxX ne relevant pas de I'Adiinistration
Pénitentiaire pour tne durée de 48 heures de :

Vg
X8 Mars 1083 & CITB YOUNES (PALESTINE)

SDC EN FRANCE
de nationalité PALESTINIENNE
Naotifié 2 Uintéressé le: 15avril 2011 a 11:30

Vi la requéte de M. le Préfet en date 15 Avril 2011 tendant  la prolongation de la rétention

administeative dé l'intéressé dans des locaux ne relevant pas de 'Administration Pénitentiaire,

Vules articles ﬂSS 1-1a1.551-3,1552-1 A1.552-12 du code de)’entrée et du s&jour des Etrangers
et du droit d’asile,

Vi les articlas R 552-1 et suivanis du code de ’entrée et du séjour des étrangers en France,
Vu le proggs-verbal Saudition de Vintéressé et deMe LEVY en date de c& jour,

Sur Je premier Moyen de mullité ;

Atiendu que qu’il résulte des mentions du proces verbal d'interpellation du 14 avril 2011 queles
i de Monsieur fe Commissaire de

policiers aglssant conformément suix instructions permanenies ievT 5
Police apercevaient deux individus se dirigeant dans leur airection et décidaient deles contrdler;

Que si le proces verbal indique qu’a la vue des policiers, les deux individus dons fait partie
h ont brutalement fait demi-tour, acceléré le pas, et sont allés 5'asseoly sur uit
i n’a adopté aucun comporteient

place dans la mére 16 que celle o il avait 6té

cune circonstance objective permettant de

considéret il aurait comumis ou tenté de commetirs una infraction ou que 500 comporternent
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aurait &té de nature & porter atfeinte & PPordre public ;

Qu'en effet, le brusque demi-tour 4 Ja vue des policiers, ne constitue pas par lni-meéme un indice //

d'infractions autorisant un contrdle d*identité ;

Que le moyen sera accueilli ;

Attendn que ta rllité du contrble puis de I'inferpellation dg Monsieur RAFIX anécessairement
pour conséquence de vicier 'ensemble de 1a procédure et doit conduire 2 fa mise en liberté de

I’ étramger ;

Sur le second moyen de pullité ;

Attendu que i aux termes des arréts $ALDUZ / TURQUIE et DAYANAN / TURQUIE rendus
los. 27 nevembre 2008 £1.13 octobre 2009 mais également de, argt BRUSCO C/ FRANCE. 11 |
est de jurisprudence constante qu’une personne placée en garde & vue doit pouvoir hénéficier de
Tassistance d’un avocat dés le début de la mesure et pendant son interrogatoire, il ressort
cependant du pracés-verbal du 14 avril 20112417015 (PV Numéro 4) que I’ étranger, informé
de son droit de s°entretenir avec son avocat des le début de cette mesure, ainsi qu’au début de la
prolongation éventuelle, a répondue pégativement & cetlc sollicitation pour la totalité de fa

z

procédure ; que par conséquent ce moyen est inopérant et doit &tre TEjEls ;

PAR CES MOTIES

CONSTATONS Ia nullité du contrdle dridentité ;

DISONS que la procédure est irréguliere ;

REJETONS la requéte et ORDONNONS la remise en liberté immédiate de Monsieur

RAPPETONS & Pintéressé qu’il a Pobligation de quitter le territoire national frangais,

[NFORMONS Iintéressé que 1a présente décision est suseeptible @’appel dans le délai de 24
heures & compler de ce jour par acte motivé devant Monsieur le Premier Président de la Cour

@’ Appel de METZ, et que le recours n’est pas suspensif.

LB GREFF’:FE,R-;:; T :_-.:
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AVIS de la présente ordonnance a été donné immédiatement 3 Monsieur le Procureur de fa
République Ie 16 Avril 2011 &

D TION

LE JUGE LIBERTES ETDELA
ffﬁ%TEN
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Le Greffiex R
Nous, \Qﬂ. R rémidligme -

Procureur de la République, déclarons ne pas interjetet app§ de la présente ordonnance
Nons,

Procureur de la République, déclarons interjeter appel de {a présente ordopnance &t saisit M.
e Premier Président de la Cour &> Appel de METZ, 4 un référé rétention.

£8/28 35vd '
2134 Y0 F1TIWHIERN0 86E9BG.OEG LPiZT TIRZ/PB/9T




