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Le 192 Janvier 2 a 16 heures 40,

Devant nous, Philippe TREILLE,vice-président au tribunal de grande instance de
Montpelller, juge des libertés et de la détention assisté de Blandine CHILLET, greffier
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Etant en notre cabinet en audience publique, au palals de justice,

Vu l'arrété de MONSIEUR LE PREFET DE L'HERAULT ayant pronon.cé la reconduite 4 la
frontiére de ;

Monsieur

L Je, ]
nd le 01 Juin 1973 & AKDAGMADENI (TURQUIE)
de nationalité Turque

Profession : Magon'

Vu la décision préfectorale en date du 17 Janvier 2011 ordonnant que lintéressé soit maintenu
pendant le temps nécessaire & son départ dans des locaux ne relevant pas de I'Administration
pénitentiaire pour une durée de 48 heures

Notifiée & fintéressé le : 17 Janvier 2041 a 16 heures 15 ; q
Vu les articles L 522-1 4 L 552-10 du code de P'entrée et du séjour des étrangers et du droit d'asile,

Vu la requéte de MONSIEUR LE PREFET DE L'HERAULT en date du 19 Janvier 2011 visant a la

prolongation de la rétention administrative dans des locaux ne relevant pas de Administration |
Pénitentiaire ;

Monsieur le Préfet et Monsieur le Procureur de la République dprés le tribunal de notre siége et

Fintérossé ont été avisés dés réception de la requéte, de la date et de I'heurs de la présente |-
audience par le greffier ; i

hM(l):)PI!tS‘IEUR LE PREFET DE L’HERAULT est représenté par monsieur SCIORTINO, diment T
abilité, _

Lfintéressé, informé de son droit & Passistance d’'un avocat de son choix ou commis d'office, déclare
: je demande un avocat choisi.

Me Pascal MESANS-CONTI, avocat, est informé par nos soins sans délai et nous fait connaitre qu'il -
assistera lintéressé.

L'avocat de lintéressé a consulis la procédure et s'est entretenu librement avec son client.

L'intéressé est informé qu'it peut lui-méme consuiter la procédure, éventuellement assisté par un 1
interpréte €'l ne connait pas suffisamment la langue frangalse. L

L*avocat souldve la nullité de la procédure et dépose des écritures annexées a la présente |- .
ordonnance ; s l

Entendu le représentant de I'administration en ses observations tant sur les moyens dé = :

nullité que sur le fond ; :
il
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La personne étrangére déclare : Je suis marié avec une frangaise.

Entendu le consell de l'intéressé en ses ohservations.

Sur les movens de nullité

Attendu que la défense de lintéresse souléve notamment la nullit€ de la procédure sur le fait qu'il
n'a pas &1& informé lors de son arrivée au centre de rétention administrative de son drolt a contacter i 1
les organisations et instances internationales, et non gouvernementales competentss, et ce i
conformément aux paragraphes 4 et 5 de l'article 16 de la directive 2008-115 CE du parlement &
européen etdu conseil en date du 16 décembre 2008 etrefalif aux normes e procédures communes i * 4
applicables dans les états membres au retour des ressortissants de pays tiers en séjour irrégulier

Attendu que la directive susvisée prévoit, d'une part, que les organisations non gouvernementales
ou les instances ou organisations nationales el internationales compétentes ont la possibilité de
visiter les centres de rétention, ces visites pouvant &tre soumises & auforisation et que les refenus
doivent se voir communiquer systématiquement des informations expliquant ls réglement des lieux
et énongant leurs droits et leurs devoirs, ces informations portant notamment sur le droit de contacter
les organisations et instances dont il vient d'étre parlé ;

Attendu que selon l'article 20 de cette diractive, la transposition dans les draits nationaux devait
intervenir au plus tard le 24 décembre 2010 et que, en I'état, il n'est pas justifie que la France ait
satisfait 4 cetie formalité ; que dés lors, bian qu'il ne semble pas que cette directive ait ete
transposée dans le droit frangais, elle peut éire considérée comme etant d'effet direct alors que les
dispositians invoquées sont claires st précises et prises dans ['intérét de la personne qui les invoque

Attendu en conséquence que le retenu est fondé & soutenir que F'absence de notification de ces
informations porte atteinte & ses droits et dés lors la nuliité de la procédure sera prononcée.

Attendu qu'il convient en conséquence de rejeter la requéte,

PAR CES MOTIFS

Statuant en audience publigue et en premier ressott,
Rejetons la demande sus-visée,

Disans que la présente ordonnance sera immeédiatement nofifiée au procureur de la
République et que Monsieur WNMNEENES OV cst maintenu a la disposition de la justice
pendant un délai de quaire heures a compter de la notification de I'ordonnance au procureur de
la Re&publigue.

Informons Monsicur Wi Rty OWNIR Ui peut interjeter appel de la présente
ordonnance devant la premi@re présidente de la cour d'appel de Montpellier dans les 24 heures A
de son prononcé par déclarafion motivée faite ou remise par tous moyens au greffe de la cour * |- .
d'appel de Montpelfier et {ui donnons connaissance des modalités selon lesquelles ce recours '
peut étre exercs.

L'avisons que l'appel de ladlte ordonnance n'est pas suspensif.

le 19 Janvier 2011

Le greffier,




Regu notification et copie
de la présente ordonnance le 19.01.2011 a n’ Heures gg .
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Le Procureur de la R&publique

Aprés nofiffcation, une copie a ét¢ remise & Monsieur le procureur de la république le +19.01.2011
Le greffier
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