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TRIBUNAL DE GRANDE INSTANCE DE NIMES
JUGE DES LIBERTES ET DE LA DETENTION

Requéte: 09/00440 C rﬂ Jen Be(qic/‘ej
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Nous, Jean-Pierre BANDIERA, Vice-Président, Juge des liberté
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ORDONNANCE DU 02 Avril 2009 SUR DEMANDE DE
PROLONGATION DE RETENTION ADMINISTRATIVE

(articles L 552-1 et I 5526 du Code de ’entrée et du s¢jour des étrangers et du drojt d’asile)

s et de la détention au
Tribunal de Grande Instance de Nimes, assisté de Corinne ORSINI, Greffier, siégeant

publiquement conformément 3 Particle L 552-1 du code de Pentrée et du séjour des

étrangers et du droit d’asile,

Vulesarticles L 552-14 1, 552-6 du code de I’entrée et du sejour des étrangers et du droit d’asile
et les dispositions du décret 2004-1 215 du 17 novembre 2004 fixant les modalités d’application

de ce texte ;

Les avis prévus par Particle 3 du décret susvisé ayant été donns pér le greffier ;

Vu la requéte regue au greffe le 31 Mars 2009 3 18500 enregistrée sous le numero 09/00440

présentée par Monsieur LE PREFET DU VAUCLUSE;

Attendu que Monsieur le Préfet requérant, réguliérement avisé, est représenté par Monsieur

ORIVELLE, fonctionnaire administratif assermenté ;

Attendu que la personne concermnde par la requéte est assistée de Me Ra

pha&l BELAICHE,

avocat commis d'office, désigné par Monsieur le Batonnier du Barreay de NIMES, qui a pris

connaissance de la procédure et s'est entretenn librement avec son client :

du droit d'asile la bersonne étrangeére présentée a déclard au débuyt de la procédure comprendre et
savoir lire la langue arabe et a donc ¢té entendue avec I'assistance dun luterpréte en cette langue,

Monsieur Rabih BARAKAT ayant préalablement prété serment ;
Attendu qu’il est constant que :
Monsieur Swilmi

né le 11 Décembre 1980 2 KASSERINE (TUNISIE)
de nationalité Tunisienne,

a fait ’objet d*une des cing mesures prévues 4 I’article L.55 1-1 ducode de I’

des étrangers st du droit d’asile, et en Iespéce dun aréts préfectoral ordonn
la frontiére en date du 31 mars 2009 et notifié le 31 mars 2009 édicté moi
décision de placement en rétention en date du 31 mars 2009 notifiée lem

entrée et du séjour
ant sa reconduite 4
ns d’un an avant la
éme jour & 16H00 ;

Attendu qu’il est rappelé & la personne intéressée, ainsi que dit an dispositif, les drojts qui lui sont

recomnus pendant la rétention

Attenda qu’il résulte de 1’examen des pieces de la procédure soumise a notre appréciation qu’un
moyen de transport disponible 3 destination du pays d’ori gine de la personne intéressée dojt étre

trouvé avant ’expiration du délaj de prolongation sollicité ;




In limine litis, Me Raphaél BELAICHE, dépose des conclusions de mullité €crites, visées &
l'audience par le Juge des libertés et de la détention et le grefiier, et les développe oralement ;

Le représentant de Ia Préfecture

Lereprésentant de la Préfecture conclut aurejet des exceptions de nullité soulevées, et syr le fond,
il est demandé 1a prolongation de Ja rétention administrative de Monsieur Swilmi B :

La personne étrangére déclare :

J'ai été arrété dans le train, J'étais en compagnie de mon "cousin” iy, pays, car
il est originaire de la méme ville que moi en Tunisie,

Je suis en France depuis 12 jours, j'ai quitté la Tunisie sans papier. Toute ma
Jamille se trouve en Tunisie, ¢ part une partie de ma famille lointaine qui habite Lyon.

En Tunisie j'ai été scolarisé Jusqu'en seconde. J'écris le Frangais, mais je ne le
parle pas trop bien,

Observations de Pavocat sur e fond :

Me Raphaéi BELAICHE, s'en rapporte ;

Le Juge des Libertés et de Ia Détention :

Sur lIa régularité de la procédure :

Attendu que selon I'article 803 du Code de Procédure Pénale "nul ne peut &ire
soumis au port des menottes que s'il est considéré soit comme dangereux pour aufrui ou
pour Jui méme soit comme susceptible de tenter de prendre la fuite',

Attendu qu'en I'espéce, Monsieur Swilmi Bh a été contrdlé dans un train par
une brigade de police spécialisée, composée de quatre fonctionnaires en uniforme dont
'attention a été attiré par Ia présence de bagages démunis d'étiquettes d'identification des
propriétaires, et qui, sur leur demande, ont vu se présenter deux individus qui ont
revendiqué cette qualité ; qu'ils ont constaté que 'un d'entre eux se trouvait en situation
irréguliére, apreés avoir procédé i une palpation de sécurité sur sa personne (négative) et
constaté également I'absence de tout objet dangereux ou interdit dans ses bagages.

Attendu que sur Ia base du flagrant délit de séjour irrégulier, ils ont interpellé cet
individu qui n’a 0pposé aucune résistance, puis procédé i son menottage " afin qu'il ne
prenne Ia firite ",

Attendu que I'exposé des conditions d'inferpellation de Monsieur Syilmi B ety
Ite contient aucun élément laissant penser que I'intéressé aller prendre la fuite, alors méme
qu'il s'était présenté spontanément ay devant des policiers, au nombre de quatre, et qu'il
n'avait opposé aucune résistance 3 son interpellation ; que dés lors les conditions requises
par I'article 803 du CPP pour l'utilisation des menottes ne sont pas réunies, de sorte qu'il
convient de sanctionner cette atteinte aux libertés individuelles et constater Virrégularité
de la procédure subséquente,




PAR CES MOTIFS

CONSTATONS lirrégularité de [a procédure ; Vs
DISONS n'y avoir lieu 4 ordonner une quelconque mesure de sUy éﬂlance et de contrdle s

AVISONS cette personne de ce que la présente décision est sugceptible dans les 24 heures de la
notification qui [ui est faite d’un appel non suspensif dont lgh modalités hij ont été également
expliquées, la méme faculté appartenant & Monsieur le PAéfet demandeur et 3 Monsieur le

3

Procureur de [a République pras ce Tribunal ; 7

LUI INDIQUONS en outre que Monsieur le procureur de aRépubligue a seul la possibilité, dans
un délai de quatre heures 3 compter de la notification df demander Ia suspension de I’exécution
de [a présente ordonnance et 4 cette fin de la maintenit a la disposition de la justice pendant ce
délai et jusqu’a décision de Mansieur le Premier Présient ou si celui-ci donne un effet suspensif
a appel du ministére public, jusqu’a ce qu’il soit sfatué sur le fond.

LE GREFFIER ‘ LE JYGE DES LIBERTES ET DE LA DETENTION

Regu notification le 02 Avril 2009 A6 %S0

LE PREFET }EE’A‘V@CAT L’INTERPRETE

4. [
0O Pris connaissafice ce jour & heures

O de I’ordonnance de méintien en rétention de Monsieur Swilmi BApESRN®
0 de ’ordonnance ayagt assigné & résidence  Monsieur Swilmi B
Q de I’ordonnance ayant mis fin 4 la rétention de Monsieur Swilmi Bm

et déclare :

L

O Faire/appel de la présente ordonnance assorti d'une demande d’effet suspensif
devant Monsieur le/Premier Président

¢ pas faire appel de la présente ordonnance

Le Procureur de la République




