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Nous, Jean-Pierre BANDIERA, Vice-Président, Juge des libertés et de Ja détenti
Tribunal de Grande Instance de Nimeg, assisté de Corinne ORSINI, (grd’ﬁe?-,eg?éogﬁaﬁ dans Mo feak
publiquement conformément & Particle L 552-1 Yo code de Pentrée et du séjour des byl de

étrangers et du droit d’nsil
nere ofuelfie Lo

Vules articledil. 552-1 & L 55246 du code de I"extrés et du séjour des érangers et du droit d*asile Pla(_m‘?;ak S

et les dispositions du décret 2004-1215 du 17 novembre 2004 fixant 1 itds d’applicati
b i re2 es modalités d’application Bliadon

Les avis prévus par I'article 3 du décret susvigé ayant été donnés par le groffier;

! Vu la requéts regus au graffe le 07 Juillet 2009 & 11140 enxegistrée sous le numéro 09/00876
présentée par Monsieur LE PREFET DE LA LOZERE;

Attendu que Monsieur le Préfiet requétant, réguljerement avigé, ne s'est pas fait reprégenter ;

Aitendn qu¢ la personne concernée par la requéte est asglstée de Me Marie LE
DOU -MARQUIS, avocat commis d'office, désigné par Monsieurle Bétonnier du Bamreau
de NIMES, qui & pris connaissance de la procédure et s'est entretentt ibrement aveo son client;

Attendu qu'en application d¢ Yarticle L. 111-7 du Code de Jentrée et du séjour-des étrangers et
du droit d'asile la personne étrangére présentée a déclaré au ddbut de la procédure comprendre et
gavoirlire ae rugse ot  donc été entendue aves Vassistance dun interpréte en cette langue,

1a lzogue _
Madame Liaua MANUKYAN ayant préalablement prété gerraent }
Attendu qu'il est constant que
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Monsieny David SO
né Lo @ombmmib 1984 3 TBILISI (GEORGIE)
de pationalité Géorgienne,

it I"objet d*une des cing mesures prévucs a Particle L.551-1 ducods de I"entrée et du s¢jour
ﬁglétraném etdu droitxr?'qasile, et en espéoe d"un arttté préfectoral ordonnant sa reconduite &
1 frontiére un date du 7 juillet 2009 €t nofifié s &dicté moins d'vn an avant 1a décision de
placement en yétertion en date du 7 juiliet 2009 notifiée le méme jour a TH10;

Attendu qu'il est ragpelé 4 la persontio intéregsée, ainsi que ditau dispositf, les droits qui lui sont
reconnus pendant 1a rétention ;

41 résulte de Daxanen dos pidocs dela procédure soumise 3 notre appréciation qu’un
A transpy 1t dsponible & dmﬁnp;ttion du pays d'origine de la persomna intoressee doit 8tre

moyen de
t:ogvé avant I"expiration du délal de prolongation sollteité ;



o Tszaine litis, Me Marie LE DOUARIN-MIARQUIS, développe des conslusio de nullité
e oo par 12 CIMADE, visées A laudience par le Juge des1i o ele srefher,
b O leraca ; ep uge des libertés et de Ja détentionetle greffier,

Le représentant de Ia Préfecture :
La Préfesture ne s'est pas fait représenter & I'audience de ce jour bien que diment avisée.

ﬁg:"ie Harmis de ?onduira gue j'al passé e;; Géorgle.
atians rous les quaire, on voulait acherer des cigarettes, Je me suis arriété
avens étd interpellé & la sortie du tabao. Clest moi qui conduggir. & e etnod

Onne comprenait pas ce qu'ils nous disaiert, Non la vaiture ne (3
Nous avons suivi les polioiers, la voiture de police e'tgn'r «r.fe.'\,varn‘glc;z1 ﬁrfg.s fa clrculation
En garde & vue l'interpréte est arrivé 7 haures qprés notre interpallation. 1 est vrai que
nous avons eu un interpréte au 16léphone auporavant.
Tous les quatre nous voulions aller en Espagne, mon pére y habite.
Nous n'gvons pas de papiers,'is sont périmeés, I'argent gue nous avions on ranis I'a volé.
Je suis jougur da football professiormel en Géargle,
Te vowlais aller en Espagng pou y relrauver man pére, mais qussi powr y travailler,

QObservationy de Pavocat sur le fond ¢
Me Marie LE DOUARIN-MARQUIS, gen rapporte ;

Le Juge dis Libertés et dela Détention ;
Sur 1a régularité de la procédurs :

# Sur les conditions d'interpeliation

Attendu qu'il apparticnt au Juge Judiciaire, gardien des Lbertés individuelles, de
velller A la régularité des conditions d'interpeliation de tout individu

Attendu qu'ou I'espice le practs verbal égabli par les agents do police judiclaire du
Comusissariat de Mende le 6 Juillet 2009 mentionne gue Yo contrile de Monsjeur David
SRR est effectué a1z suite de la constatafion paruae pairouille de police d'une
infraction de stationnement ginant d'un véhtoule Ford Excort immatriculéc en Pologne, et

ur lequek Jes fonctionnaires auraient recherché le conducteur, 1o véhicule obstruant Ia

ibre circulation.

Aftendu que Ia détermination de cette qualité de conductew® n'a pu &re
formellement établie, en J'absence d'occupants A Yintérienr, desorte que les fonctionnalres
anraient procédd au contrdle de guatre individus qui leur étatent désignés par le
propriétaire d'un commeree de bar tabac comme étant les occupunts de ce véhicule.
i ¥ i de 1a
ttendu que le procés verbal stipule qu'en raison de leur méconnaissance
languewqaiag les fo?mt‘munaires de polize ont * communigné Avee e individus par

geytes en leur faisant comprendre dewous suivre & bord de leur véhicule".

R



, Attendu qu'a I'audience Wonsiear David Mindiql?‘c qu'll conduisait
Ie véhiculé, qu'il Pavait garé sur un emplacement de stationagrent régulier qui venait juste
de se libérer devant Iui, situé devant un bar tabac ot il sTapprdtait & uller achyter des
cigareties avec ses amiy, lorsque Ies policiers lear ont demandé directemeat de justifier de
leur idenhté;&uis de les suivre au cominissaviat par gestes, ce qu'ils out fait sans opposer
la moindre réticence, ou tentative de fuite.

Attendu que tout contrdle d'identité doit obéir aux prescriptions de l'article 78-2 du
Code deProcédqrel’énale quistipule " que tont agent de police judiciaire peut inviter toute
personne ¥ justifier de son fdentité lorsqu'il existe & son égard une ou plusicurs raisons
plausible de soup¢onner :

- gu'elle & comymis ou tenté de copumetire une infraction.

~ qu'elle & prépare & commetire un crime ou un délit.

« ga'elle est susceptible de fournir les renseignements ntiles A I'enquéte en cas de
crime ou de &Lt :

- qu'elle fait 'objet de recherche ordonnée par une sutorité judiciaire.

Attendu que dans le cug présent, aucurie de ees quuire conditions fizées par le texte
ne sont mentionwées dans le procés verbal d'intergelation ; qu'en effet, Ia constatation
d'une contravention de stationnement irrégulier, dont il m'est pay justifié qu'elle ait fait
I'objet d"'un tirabre amende spéciique et distinct, ne gaurait servir de fondemeuit juridique
a I'interpelation stimu!;mnée de quatre personnes, présoniées eccupantes de ce véhicule, et
ce d'autant que dés le début de leur contrile I'une d’ entre elle leur a fourni carte grise et
attestation d'assurance, documents suffisapts pour dresser le timbre amende § qu'il
apparait dés lors que lo contrdle des individus, tel gu'il est réallsé, ne repose sur aucuné
base légale et-est entaché d'ireégularité ; qu'il s'en suit que la procédare subséyuente est
irrégn‘l?;re etidoit atre annulée.

* Sur 1a notification des groity dela rétention

Attendu quela Cour de Casgation, par trois arréts du 31 Janvier 2006 a indiqué que.
lo mission du juge judicinire consistalt notamment 3 s’assurer de I’ effectivité de Pexercice
des droits conférés par la Lol 2 tout étranger placé en centre de rétention administrative.

Attendu gue selon Farticle L 5512 du CESEDA, I’étranger qui fait I'objet d’un
plavement en rétention administrative est informé des droits qui lui sont conférés durant
toute la période de rétention : assistance d’on inferprete, d'un congell, d"un médecin,
communication avec son consulat et avee uneé persomne ds son choix, libre acces an

téléphone.

Aftenda que, si Vintéressé peut renoncer 2 Pexercice de seq droits durant la période
de son transférement entre un lics de rétention et un centre de rétention, dont le libre choix
appartient 3 Padministration, ¢e n’est gue pour autant que celui ci 2 pu avoir conuaissance
des circonstances exactes desa renonelation femporaire, notamment le lieu de destination,
1a durbe envisagée du temps de transfert, le mode de trangport ntilisé,

Attendu gu’en Pes Monsieur David SO, s'cst vo notifier nn
Jacexent en rétgnﬂon admmﬁve Te7 Juillet 200947 B 10& Mende ; que sprdeciqi‘on
Eu Prifet de la Lozare, 1l 4 fait ensuite Yobjet d’un acheminement par vole routitre
jusqu'aa CRA de Nithes ot il est arrivé & 11 K 40.



Attendu que le procds verbal de notification du placement cn rétention
administrative de Monsieur David SHNNGWNEEN e contient de précision sur
Pinformation qui lui aurait £té donmés quant une Sventuelle renonciation ou impossibilité
d‘r:;eicﬁ g; ges drotts durant le temps da transfert entve Mende et Nimes, qui en définitive
« dul ¢

Attendudéslorsgn'il résultedel’¢nsemblede cey copstatations gue Monsieur David

p’a pas ét& mis en meyure d’exercer I'ensemble ded droits de la-rétention,
ol & toutlo moing n’a pas été informé de la durée de la période dorant laquelle il serajt dons
Uimposaibilitédeles exereer ; qu'ils’en suit que la procédu est entachée dirrégularité sur

ce point, et qu'il convient d’en prononcer la nullité,
¥ Gy la durée excessive de Ia ga e 3 vue

Aftendu l&u‘ll résulte du proeds verbal 2009/870/21 que lo Procureur de la
République de Mende, avisé & 18 h 18 le 6 Juillet 2009 de I'état d'avanéement de la
procédure judiciaire suivie contre Monsieur David SNSRI 2 demandé de mettre
fin 2 la garde & vue le 7 Juillet 2009 a7 h 45 afin que fa rétention administrative fu soit
notifié immédiatement apris.

Attendu cepondant que, selon VParticle 63 du CPP, 1a garde & vue n'est justifiée que
s elle est mécesaaire @ l'enquéte en cours,

Aitendu qu'en I'¢speéce le maintien en garde & vue de Monsieur David

pendant 13 h 30 dansle seul but de permetire une rétentlon adwinistrative
ot une conduite su Centre de Rétention constitae manifestement un détournement de
procédure, etive d'autant que Ja Préfectare de Ia Lozére était avisée depuis I 6 Juillet 2009
3 15 1 20 de Iinterpellation du cet étranger en séjour irvégulier ; qu'il s'en suit que Ia
procédure est entachée d'irrégularité sur ce point et doit étre annulée,

PAR CES MOTIFS
CONSTATONS Lirrégnlarité de 1a procédure ;
DISONS n'y avoir licu & ordonney une quelconque mesure de surveillance et de contrdle ;

AVISONS cette personne de &6 que Ta, présente déclsion est susceptible dans les 24 heures de ln
potification qud huj est foita d’un appel non suspensif dont le§ modalités Il ont i@ égulement
expliquées, Lo méme faculté appartenant & Monsieur le Préfet demandenr et 8 Monsieur le
Procureur de la République prés c& Tribunal ;

LUT INDIQUONS er outrs que Monsieurle prosureur de 1a Républigue a seul l_apossﬂ?mté, dems
un délai de quatre heures & compter de 1a nonification de demander la Suspension de I"exécution
de 1a prégenta ordopnance ct s cette fin de la maintenir 4 la disposition de 1a justice pendant co
délai et jusqu'a déciston de Monsieur le Premier Président o st " eluirci donns v effet suspensif
4 Vappel du ministére public, jusqu'a ce qu'il soit statué sur 1e fond.



Approuveps les ratures ot mots ou lignes rayéa nuls,

2ait 3 Nimes, en audienoe publique, le 08 Juillet 2009 2 sl

LE GREFFIER LE JUGE DES LIBERTES ETDE LA DETENTION
Requ notification le 08 Juillet 2009 & A% 31

L'INTERESSE 1.AVQCAT L'INTERPRETE
a . Pris connalssanse ce jour & heures

Dde [ordonnance de maintien en xétention ds Mongtenr David SINRNGEN,
0 de |ordonnance ayant assigné & résidence Monsieur David Iy
o de |"ordonnance ayant mis 1in  1a sétention d¢ Monsieur David ST,

ot déclare :
O Faire appel de la présente ordonnance assorti d'une demands Jeffet suspensif
devant Monsleur le Premiet Président

0 Ne pas faire appel de la présente ordommance
Le Procureux de Ja République

o Notiflzation do la présente ordonnance # €16 donnée & Mongieur LE PREFET DE LA LOZERE
1e 08 Juillyt 2009 a par fax. Le Greffler

1 Notifiestion de la présents ordopnance & &t& donnée su Cenfre do Régention Administrarfve de NIMES;
le 08 Juillet 2009 1 par fa. Lo Greftier



