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L Cé 3.1 ¢fT) IRIBUNAL DE GRANDE INSTANCE
DE PARIS

LE JUGE DES LIBERTES ET DE LADETENTION =
(art, L 551-1 et suivants du Code de l'entrée et du séjour des étrangers et de droit d'asile)

ORDONNANCE

Nous A. PUTZ, Juge des libertés et de la détention au Tribunal de Grande Instance de PARIS
assisté de P. BOUSSEAU Greffier.

Vu les dispositions de l'article L 551-1 et suivants du code de lentrée et du géjour des étrangers et du droit d'asile.

Vi l'exirait individuatisé du registre prévu par Farticle L 553-1 du code de rentrée et du séjour des étrangers et du droit
d'asile

Avons procédé a ['audition de M. PSR 1iadesamoorthy
né te 05.05.1480

a PUNGUDUTIVU
de nationalité sii lankaise - dt 35 rue Veroliot Villgjuif (84)

En présence de Maitre DUPUY son conseil diment choist et agsisté de M. SATURNIN interpréte en TAMOUL,

serment prété.

Apras Iui avoir rappelé les droits qui lui sont reconnus pendant la période de rétention (passibilité de demander
rassistance d'un inferpréte, d'un conseil ainsi que d'un medecin &t de sommuniquer avec son consulat et avec une
personne de son choix) et I'avoir informé des possibilités et des délais de recours contre toutes. les décisions le

concermant ;
Le procureur de la République avisé &tant absent ;
Aprés avoir entendu Me BOYER, substituant Me ADAM-CAUMEIL, consell du Préfet de Police de Paris et le consefl de
lintéressé.
Attendu gue lintéressé ne peut quitter immédiatement e territoire frangais, a fait l'objet d'un arété de reconduite

a la frontiere, le 17.10.07 nofifié le 17.10.07 a Paris

Attendy que par décision écrite motivée en date du 17.10.2007 le préfet de police de Paris a maintenu l'intéressé
dans les locaux ne relevant pas de 'administration pénitentiaire & compter du 17.10.2007 a4 12h30
Attendu gue le Préfet de police de Paris n'est pas en mesure dassurer le rapatriement de ['intéressé vers son

pays d'origine avant le 19.10.2007 4 12h30

Sur les conclusions de nuflité :
Attendu que le conseil de lintéressé souléve lirrégularité de [a procédure au motif que la notification des droits

en garde & vue est Irréguliére ;
procédure permet de constater que M. P Nadesamoorthy &'est vu
16.10.2007 a 14h25 ; que comme le souligne le concluant, lintéressé n'a pas eu
rée de la garde 2 vue prévues 3 larticle 63 du Code de procedure pénale
et ce au mépris des dispositions de Farticle 63-1 du méme code | quil convient de rappeler a cet égard que le seul visa
de Particle B3 n'est pas suffisant dans la mesure od la notification des droits implique que la personne concernée soit
effectivement informée, avec précisions, des droits dont elle banéficie dans le cadre de ta garde & vue ; qu'il convient
en conséquence de constater lirrégulariis de Ia procédure et de dire n'y avoir ieu & mesure de surveiliance et de

controle;

Attendu que l'examen de la
notifier ses droits en garde avug le
connaiseance des dispositions relatives & la du

PAR CES MOTIFS :

- CONSTATONS lirégularité de la procédure.
- DISONS n'y avoir lieu & mesure de surveillance et de confrQle e U

Rappelons & Intéressé quiil (efle) a lobligation de quitta Ie territoire national,

actobre 2007 (16h49)
£t de la détention

Le Grefier

LIntéressé
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