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TRIBUNAL: DE GRANDE [INSTANCGE
DE PARIS .

LE JUGE DES LIBERTES ET DE LA DETENTION
{art.35 bis de l'ordonnance du 2 navembre 1545 modifiée) . . "

: ORDONNANCE oL
Nous A. OSMONT, Juge des libertés et de |a détention au Tribunal de Grande Instance de PARIS!
assisté de M.J. RULLE Greffier.

Vu les dispositiens de Particle 35 bis de Fordonnance du 2 novernbre 1845 modifiée, o
Avons procéds & Taudition de M, S Massarnba né le 03.08.71  lLouga. de nationalits sénégalaise
) ‘ ]

Aprés Favoir avisé de son droit de choisir un avocat ou d'en demander un qui lul sera t_iésigné d'office, en
prasence de Maitre WERBA son conseil commis d'office et assisté de M TRAORE interpréte en langue welof,
serment prété. .

Apros [ui aveir rappelé Jes droits qui lui sant rec.o'nnus pendant Ia période derétention {possibilité de
demander 'assistance d'un intarpréte, ¢'un conseil ainsique d'un médecin &t de communiquer avec son consulat
et avec ung personne de son choix) et Pavoir Informé des possibilités el des délas de recours contre loutes les

®
.‘ décisions leconecernant ; 7 -
®

Le procureur de la Républigue avisé étant absent ;
Aprés avoir entendu Me BARDET subsfituant Me LESSIEUR, conseil du Fréfet de police, etle conseil de
lintéressé, . -

Attendu que lintéressé ne peut gquitter immédiatement |e temitoire francals et a été condamné par
jugement du 23.11.04 de la 23/1e chambre du TG! de Paris -ITF 3 ans- & &tre reconduit & fa fronfidre en
application de l'article 19 de l'ordennance du 2 novembre 1945 modifiée, fadite mesure étent assortie de,
I'exéeution provisoire conformément awx dispositions de I'article 471 modifié du Code de Procédure Pénals, que
par décision 4erite motivée en date du 23.11.2004 le préfet de police de Paris a maintenis 'intéressé dans Jes
locaux ne relevant pas de 'admirfstration pénitentiaire & compter du 23.11.2004 & 10n15, que le Préfet de
Police n'est pas en meslre d'assurer le rapatriement de Finléressé vers son pays d'origine avant (s 25.11.2004
& 10n15 .

Sur les conclusions de nulfité
Que par conclusions le conseil de 1'miéresssd souléve deux moyens de nufité '
- Iz langue frangaise n'est pas comprise par M. Sl Massamba et iz notification de ses drolts alnsi que ainsi
que [a déciston da rétention ne lui ont pas ét8 fraduites ; '
- la notification des droits a &té effectude par une personne dent lidentits et ta quaiité ne figurent pas dans la
procédure ;

Altendu que sans qu'il soit nécessaire de statuer sur le premier moyen, qu'il corvient de relever que le
document remis & intéressé inlitulé “vos droits au centre de rétention” porte une signaturg illisible ; que le nom

da Fagent notificateur n'est pas tionné et que la signature de cet agent West pas idenfiiable & partir 48
- examen 453 ailtres pieces de la procédure | que le nom de ce signatairs n'est pas indiqué dans ia procédure,
|aseule mention de “chef de poste” estinsuffisante pourtfidentifier ; que d&s |ors in'est pas passible d'établir qua

|apersonne ayant nolifié les drolts &étranger avail qualité pour le faire ; quiil convient en conséquence d'annuler
la nofification du placement en rétention et sas actes subséguents ;

. PAR CES MOTIFS:
- PRONONCONS l'annulation de |a procédure

- DISONS n"y avolr lisu & mesure de surveilance et de contréle.
Rappelons & l'inléressé quiil (elle) a 1‘bbligation de quitter [e territolre national.

Fait & PARIS, le 25 novembrs 2004 {18h29)
Lg Greffier Le Juge des libentés et de la détention



