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instance de Perpignan'; s Jroteine.
Assisté de Silvana COMANDE, Greffler :

En présence de ; Monsléur |.E PREFET DES PYRENEES ORIENTALES

Mandataire : M. Roger DA LUZ (Mandataire) ;

Et do'M. Soh Geok FEHRENBACH _ )

Professlon ' Interpréte en' langue chinoise qui a prété serfnent

;zu Ie-is articles : L. 552-1 & L §52-6'du Code de I'ontrée et du séjour des étrangers et du droit
‘asile, -

Vula requéte du représentant de Monsieurle Préfet des Pyrénges Orientales en date du 14
Février 2011 ;

Attendu que le.représentant de ‘Monsieur le Préfet des Pyrénées Orlontales a expose,
conformément aux textes susvisgs qull maintenait depuls-48 heures dans des locaux ne

relevant pas de I'Administration Pénitentiaire 'dtranger ci-dessous désigné :

. 4 .

né le 13 Aot 1977 4 GUANGX! - CHINE

de nationalité. Chihoise

Attendu.que le susnommé a fait ['o éet‘d'u‘n,arrété préfectoral de recondulte a la frontiére en
ode de I'Entréé et du séjour des etrangers et du droit

d'asile;

Attendu, en P'état, que l'ntéresseé ne pouirra étre recoriduit effectivement 3 la frontiére dans

les délais impartls :

Attendu que: Finteressé.n'a pas d'avocat, gu‘i!ivient d'étresinformé de:son drait d'en chaisirun
et de'la possibilité d'obtenir, & sa demande, la designation d'un avocat d'office

Attendu qu'il demande la désighation d'un avocat d'office : qu'il convient de lui en désigner
un en I'espéce, Me POLONI : :

Attendu qu'il a été rappelé par nos.soins a l'intéressé, conformément aux prescriptions de
larticle L 552-2 du Code der 'entrée et du sejour des étrangers et du droit d'asile, que
pendant la duréede la rétention dont il faitl'objet, i sont reconnus les droits mentionnés aux
articles L 551-2 et L 551-3 du méme Code & savoir :

- droit & 'assistarice d'un interpréte, d'un consell et-d’un.médecir,

- droit & communiquer avec son consulat et une personne de son choix,

- droit de"[pr_és;entér une demande d'asile dans un délaj de 5 jours & compter de fa nétification
de son placement en rétenticn :

Attendu quel'intéressé qui cormparait devant Nous, en présence de son consell, déclare : J'ai

6té ‘interpellé dans ‘un bus eurolines que jlavais pris & Montpellier pour me rendre a

Barcelone. Je voulais changier a_prés_ pour aller & Madrid. J'aj un passeport avec un visa
périme depuis le 22 mars 20(i7. J'ai fait une demande de titre de séjour espagnol ie 21 mai
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2010, vous me dites que coala.m'a été refusé is Jfevrer 2011, jo n'étais Pas au-courant. J'ai
quitté-Ja Chine en décembrs 2006, Jétais venu:‘app"mndre,-l'e‘spagnol car [aime beaucoup
ce.pays. J'étals venu & Montpeliier pour visitet car |a France st tr s jolle. "J'aimerais rester
en Espagne et donc y retourner. En févrierj'étais en voyage, done Je n'ai pas SU Qe ma
derriande avait été refusée. o

réquisitions differentes ont éteifaites,et-signées pour le méme jour (du 12 févrierau 13 février
2011), en date du 14 Janvier 2011, En additionnant les différents -horaires retenus pour le
méme point de contréle on an arrive a recréer un controle systématique, cequi est contrairg
3 la jurispruderice de l'ensemble des traités internationaux ratifiés par la France

Monisieut le représentant dy préfet :nous avons des horairgs tout  faijt differents donnés aux
effectifs do brigade, ce qui ne veut pas dire qlue descontrdlas seront fait'--systém'aﬁql{ement
dans les plages t oraires fixizes. La durés totale des heures possibles de cantréle sur une

journée n'est pas excessive

Le conseil : je mainfiens mon moyer de nullité;

DECISION :

Sur le moyen de nulité tiré des ré uisitions du procureur de ia Ré ubligu

Attendu que le 13 fvrier 2041 & 16_hgujre_s,l_l,a.,étt_-i:'procé’dé’;’,a-ll’approche de la grande barridre
d_u\_péage:d_u__B@ULOUfau-cn_r_.ltr&[efd 'un bus Eurglin s circulant dans le sens F ranca-Espa_gne;

et au contréle d'identité de ivlonsisur

Altendu quil éohyiéjnt'dﬂ-tappeier_-que pararrét du 22.06.2010 dans les affaires Jointes N°C-
188/10 et C-189/10 (Aziz MELKI et Sélim ABDELI) la Cour de Justice de 1"'Union
Europdenne a dit pour droit que l'article 67 paragraphe 2 du TFUE. ains que les articles 20
et 21 du réglement (GE) n"562/2006 dy Parlament eurg eenetduConsell, dy 1 5 mars.2006,
etablissant un code communautaire relatif au r;ég.imeacﬂa franchissement des frontiéras par
les personnes. (code frontidres Schergen) s‘opposalent 3 une législation. nationale
conférantaux autorités de sollca de 'k atmembre concerné la compétence de confréler,
unlquernent dans une zong de 20 kilométres a partir da la frontiére tetrestre. do cot:Etat
avec-leg Etats paities &.la convention d'application de I'accord de-Schengen--(.CAAS) du 14
juin 1985, I'identits de toute personn_e,_indépe’n'q_afmme_nt'du comportement de celfe-cj
et de circonstances particuliéres ét_alili'ss‘a_ht'un"rlgque:d’_atteinte 4 l'ordre public, en
‘vue de vérifier le respect dus obligations de détention; de portetde présentation des
tifres ot des documents p révues par Ia loi, sans prévolr Pencadrement nécessairo de
cette compétence garantiss antque l'exercice Frﬁth,ufea deladite compétence ne puisse
ag revétir un effot équivaiont a celu dos vérlfications aux frontier

Attendu que par ailleurs aux-termes de larticle 78-2-2 du code de procédure pénale “sur
réquisitions Scrites du- procurgur de lg Républ_iqye aux fins de.recherche ot de poursuite de
certalnes infractions notamment en matidre d infractions sur fes armes et munitions, des.
actes de terrorisme ou des faits de frafic de stupéfiants, les officiers de police judiciaire
assistés le cas ‘dchéant des agents de police judiciaire et des agents de police judiciaire
adjoints, peuvehg‘dan_s'leg lieux et pour la période de _te;mps;qgei: ce m’agis;t_r__at:.dé.’ge'rnilne et

Aftendu que Fa.r application combinée des principes. ainsf _dé'ga‘gé;s, les réquisitions duj
procureur de la République jie son pas contraires aux textes européens susvises dans Ia
mesure ou les contrdles autorisés ne revétent pas un effef équivalent & colui des vérifications

aux frontiéres ;

Attendu gu'en Pespéce il ressart o
/i -
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le 'sudience dece jour gue.le procureur de |z

et




o 14 janvier 2011 Siané at et foale g« e différentes
; e de Perpignan a le 14 janvier 2011 signeé au moins trols requisitions différente
Eﬁ%%%!f’éﬁ, gg_ﬂl?glep , .*.i-%;z du cbﬁdjie' ste pracédure penale autorisant des contréles d'identité

bour un:méme lieu, a savoir ia grande barridre du péags de F'autoroute A9 au BOULOU '

Qu'en additionnant leg horalres ainsi retonus pourla journée du 12 février 2011 ay 13févrler .
2011, on obtient ainsi les créneaux horaires sUivants-:

20 h 30 - 22°h 00 soit 1 h 30
22h00-00h 30 soit 2 h 30
001 30-03 h 00 soit 2-h 30
03 h 00- 05 h 30 seit2 h 30
06 h00 - 08 h 00 soit 2 h 00
10h 00-12'h.00:50jt 2 h 0g
16:h 00---18-h 00 solt:2 oo

Scit  15h 00

Attendu qu'jj Convient encore ,de~_relevé'r‘..que-de=teﬂes auforisations prises:-pour le méme Jiay
etiaméme journée par I biaiis'de'ﬁ_lu;sie'urs requisitions qui par définition ne ﬁgurént'pa's.dans
chac,un‘jde.sfdossi_ejrg;‘da‘_]'audi'e‘nc‘e", n'e__bermeﬁent F_‘as aujuge des llbertas etde g deétention
d'opérer ©-contrdle auqguel est astreint de'paria loj en tant que gardlen d'une part de.
Fapplication des: traités ‘2Uropeens et d'autre part das libertés.individueues Parlapplication

de l'article 66 ds Jg consiitution du 4 octobre 1958 ;

Ur Ia joumée dy 12'tévrier ay 13 évrier 2011, csﬁt'te'nuliité'éng‘endran't la nuilfte de

Aé’t’,e?du; qu'en conssquernice il convient d'ordonner 1 nullité des. réqui_siﬂ,cjnsdu 14 janvier
2011 poy Uné
linterpeliation et des actes subséquents

PAR CES MOTIFs

En audience publique,

PRQNONCO{\I_S ,’LA:_NULE_;-_ITE -des Tequisitions-dy gro_cur_eur de la République du14 janvier
2017 pour la. journée: gy 12 février ay 13 février 2011, cette n’uﬂitéfengendraht,la nullité de
linterpeliation de m LINpAgRg ot dos actes subséquents ; |

En‘can's,é,qukence, DISONS Py avoir fisu ay Maintien dans. fag ‘locaux ne- relevant pas de
Fadministration pénitentiajrs de M. L g '

RAPPELONS alintéressé quil a TI'obligstion de qultter le territoire national :

a la disposition de Ia Justice pell:c,ianfiunfdéfa"i’d_'equfatre—‘hetues“ @ compter de la hotification
de I'ordonnance ayj Procuraur de |5 République

NOTIFIONS a l'intéres.*s_é(_e.é’) et 3 Monsisur e Préfet ,’des,'Pyrénéas-o_rientales la possibiljta
qu'ils ont chacun de. faire ‘appel de Ja présente décision, devant Madame |a Premiére
rresidente de |a Cour d'Appe de MQNTPELLIER. Ou soh délégue, dans un délal de VINGT
QUATRE HEURES f24_heur'es)-_é_'compter de !a'n_o,ﬂﬂcaﬁdn quileurgst faite de.50n prononeg
au moyen d'une déclaration m‘oth‘rée__transmis'e par tout moyen augreffe de [g Courd 'Appe]

de MONTPELLIER &t lour rotifions également que l'appel n'est pag suspensif.




