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Nous, M. Michel VOISIN vice-président au Tribunal de grande instanee de Rouen, Juge des libertés
et de la détention, compétent pour statuer dans le cadre du Code de Ientrée et du séjour des étrangers et

du droit d’asile,

Assisté de Gyslaine RAUX , greffier,

Siégeant en audience publique,

Vu les articles L. 552-1 et suivants ef R. 552-1 et suivants du Code de Pentrée of dy séjour des
étrangers et du droit dasile,

Vu la requéte en date du 12 septembre 2007 émanant de Monsieur le préfet de Maine et Loire,
re¢ue le 12 septembre 2007 4 15 heures 20 au greffe du Tribunat,

Vu fes avis donnés 4 Mme Yol Yekaterina épouse Pm, 4 Monsieur Je
Préfet, & Monsieur le Procureur de 1a République, 4 Malir ROULY, avocat choisi,

Vu notre procés-verbal d’audience de ce jour,

Apres avoir entendu . Mme Y iGN Y ckaterina épouse P@ESY o ses observations
ainsi que Mattre ROULY. son conseil,

Attendu que Mme Y sl RIRRRE Y ¢ 1 te rina épouse PO it Pobjet d” une obligation

de quitter le territoire par arrété en date du 29 janvier 2007 ;

Que le préfet a ordonné le maintien dans les locaux ne relevant pas de Padministration pénitentiaire
pendant le temps nécessaire a son départ, notifié le 27 aofit 2007 3 13 h 15 ;

Attendu que fe délai de 48 heures prévu par I"article L. 552-1 du Code de Pentrée et du séjour des
gtrangers et du droit d'asile, a expiré le 29 Aot 2007 3134 15 :

Attendu que fe Juge des libertés et de la détention de Rouen a par ordonnance du 29 Aodt 2007
autoris¢ la prolongation de Ia rétention administrative pour une durée de 15 jours jusqu’au 13 septembre
2007

Attendu que le préfet du Mane et Loire a demandé s sur le fondement de PParticle L 552-7 du Code
de 'Entrée du Sejour des Etrangers et du droit d Asile une seconde prolongation de [a rétention de Mme
Yol PR cLaterina épouse P 0. e durée de 15 jours ; quen défense, Mme
Y QUGS Y ckatering épouse PEENSS £1t soutenir § moyens par son conseil:

1/ Pabsence d’accés au téiephone au centre de rétention de Qissel;
2/ quant a la durée de la rétention » Padministration n’apporte aucune preuve du caractére strictement




néeessaire de la durée de la mesure, potamment an nexpliquant pas de fagon ohjective PPéchee du départ
aérien du 11 septembre 2007;

3/ 4 la suite de I’échec de ce vol,en début @aprés-midi, Mme Y ANRSISINNG® Y ckaterina épouse
PO et arrivée 4 Oissel dans Iz soirde » sans que la moindre information ne soit donnée sur le laps
de temps situé entre I’échec du vol ot Parrivée a Qissel;

4/ aucun magistrat n'a éé prévenu du transfert de Mme Yolohigihiieae Y ckaterina épouse
’Pm de Roissy vers Qissel:

5/ Ie dossier ne comporte pas de trace de création d*un local de rétention 4 Roissy le 11 septembre 2007,
6/ au regard des dispositions de Iarticle L 552-7 dy Code de I’Enfrée du Sejour des Etrangers et du droit

d’Asile, le préfet du Maine et Loire ne prouve pas que Mme YRGS Y ckaterina épouse
P@®Y, contrairement & ce qu’il prétend, aurait fait cbstacle 4 son loignement e 11 septembre 2007
2 Roissy;

Qu’a titre subsidiaire, Mme Y AN ckaferina épouse POV it demander son

assignation & résidence;

Sur les deuxiéme, troisiéme, quatriéme et sixieme movens de défense

Attendu que Particle L $52-7 du Code de I"Entrée du Sejour des Etrangers et du droit d’Asile prévoit
que le juge des libertés et de la détention autorise une seconde prolongation de la rétention, pour une durée
de quinze jours, lorsque I'impossibilité d’exdeuter la mesure d’¢loigricment résulto , notamment, de ce que
Uétranger a fait obstruction volontaire 4 san éloignement;qu’il incombe au préfet d’établir que les
conditions d’application de cette régle sont remplies; que article L 554-1 du méme code dispese qu’un
étranger ne peut &tre placé ou maintenn en réfention que pour le temps strictement nécessaire 4 son départ,
Fadministration devant exercer toute diligence & cet effet; qu’aux termes de Particle L 553-3 dudit code,
pendant toute la durée de la rétention, Je procureur de la République ou le juge de la liberté et de Ja

- détention peut vérifier les conditions du maintien; que selon Particle L 553.2 de ce code, les procureurs
de Ia Républiqué et Jes juges des libertss et de Ia détention des lieux du départ et d’arrivée doivent éfre
informés immédiatement de tout transfert d’un étranger d’un lieu de rétention vers un autre;

Attendu qu’en Pespéce, le préfet de Maine et Loire a fondé sa requéte exclusivement sur article L
552-7 du Code de PEntrée du Sejour des Efrangers et du droit d°Asile ; qu’il’$’est expressément référé 3
e texte, qu’il a précis¢ , dans sa requéte qu’il demandait une prolongation pour 13 jours , durde
correspondant aux hypotheéses de Pasticle précité ; que le préfet n’a invoqué qu’une cause de prolongation,
4 savoir le prétendu obstacle mis par Mme Y A Y ckaterina €pouse POV, lc |1
septembre 2007, 4 Roissy, 4 son départ par vole adrienne; ‘

Qu’aucune pigce du dossier ne permet d”acoréditer I"idde que Mime YZONING4 ckaterina
¢pouse PEMIK aurait fait obstacle 4 Pexécution de |a mesure d’¢loignement; qu’il est vrai que
Pintéressée a exercé des recours Judiciaires at administratife contre les décisions la eomcernant, rendues
en matiére d*éloignement, de rétention administrative et de droit d’asile ; que toutefois, Pexercice de ces
voies de droif ne constituent pas un obstacle 2 la mesure d’éloignement au sens de Particle L 552-7 du
Code de PEntrée du Sejour des Etrangers et du droit d"Asile ; que les seules pitees relatives aux
circonstances dans lesquelles le départ de Mme Y A Vel aterina €pouse POPOW ||
septemnbre 2007 & Roissy, n’a pas eu lieu non seulement ne font pas cas d’un refus d’embarquement de la
part de Mme Y Ar@hmlili» V' ckterina €épouse NI mais encore relatent de fagon expresse
qu’aucun fefus d’embarquement n’a eu lieu le 1] septembre 2007 ( compte rendu d’activité de Punité
locale d’¢loignement dy 11 septembre 2007, pidces n° 42- 43 et 44 )%

Que sans doute, le préfet de Maine et Loire a faif état, dans sa requete du 12 septembre 2007, du refus

d’embarquement de Mme Yobln@ S .| a2 toring €pouse MUK ( requéte, page 3 alinéa 10);
que le préfet a dgalement fait état du refus d’embarquement de Mme Y ARG Y ¢k tering
épouse Y s sa réquisition aux gendarmes du | | septembre 2007 { piéces n® 45-46 )i que




toutefois, il est de régle quune partie ne peut ge faire de preuve 4 elle-mame > que dés Tors les affirmationg
du préfet de Maine et Loire relatives ay refus d’embarquement de Mme Yoty .1 1 tcrina
épouse PPV ne peuvent étre admises 2 titre de preuve | '

Que certes, article L 552-7 du Code de PEntrée du Sejour des Etrangers et du droit d"Asile soumet
la seconde prolongation de rétention, alternativerent, & d’autres conditions : urgence absolue, menace pour
Pordre public, impossibilité d*éloignement par suite de la perte ou de la destruction des documents de
voyage de "étranger, dissimulation par celui-ci de son identité; quauctne de ces conditions, toutefois,
n’est en espéce remplie ; que du reste, le préfet de Maine et Loire ne les invoque pas, et fonde sa demande
de prolongation sur le seul obstacle mis par I'intéressée 4 son éloignement ; que notamment || est constant

que Mme Y AomuRaee o) o torina épouse PEME ot titulaire d’un passeport valable jusqu’en
2012;

Auendu que Pincertitude dans laquelle le départ prévu le 11.09.2207 a 618 rendu impossible fait que
fe juge des libertés et de la détention n’est pas en mesure de s”assurer que la rétention administrative de
Mme Y. Yekaterina épouse PGl dont lc nouveay départ est prévu pour le
18.09.2007 a une durée conforme 4 celle prévus par PParticle L 554-1 du Code de I’Entrée du Sejour des

Etrangers et du droit d’Asile ;

Aftendu que le départ de Mme Y ey o) 1 te rina épouse D@ 3 destination dy
Kazaihstan, prévy & Roissy le 11 septembre 2007 en début d*aprés-midi par la voie aérienne, n’a pu avoir
lien pour des raisons indéterminges ; que Mme VORSMEREGER Velatering épouse PANEEN/ | dans
des circonstances tout aussi indétermindes, a 6té placée dans un local a Roissy en attendant d’8tre
acheminée vers le centre de rétention de Oissel ol elle est arrivée dans la soirée; que I'indétermination des
circonstances dans lesquelles cette “rétention” a eu lieu met les magistrats concernds { procureur de la
République et juge de la liberié et de la détention ) dans I'impossibilité d’exercer le moindre contréle sur

cette partie de la rétention de Mme YoiiGisilnme. Vel aterina épouse PUEpm— .

Aftendu que ni les procureurs de Ia République , ni les juges des libertés et de la détention
compétents, n’ont ét6 avisés du transfert de Mime Y Anliipiiiine Yekaterina épouse Pwgpmi/ dc
Roissy vers Oissel;

Atfendu, ainsi, et sans qu'il soit besoin de statuer sur les autres moyens présentés par Mme ]
Yol RO, ¢ | o (crina épouse P ;o 1 requiie dy préfet de Maine et Loire sera rejetée;

PAR CES MOTIFS

<

Disons n’y avoir Tisu de prononeer Pune quelconque des mesures prévues par le Code de entrée |
et du séjour des étrangers et du droit d’asile :

Disons que Mme YAGMOUEEIN™ o Lo torina épouse MBI sera miso en liberts,

Rappelons & Mme Y sniatWERIRNNRIR, ¢ - torina épouse P@IM@Wclle 2 I'obligation de

N




guitter o territoire frangais,

Mentionnons que nous avons dovmé connaissance aux parties présentes de ce que cette ordonnarce
est susceptible d’appel dans un délai de 24 heures & compter de son prononce devant M. le Premier
Président de la Cour d’Appel ou son délégud, que cet appel n'est pas suspensif sauf en cas d ‘application

des dispositions de Uarticle L. 552-10 ; qu’il doit &ire formalisé par une déclaration motivée fatte ou
remise par tous moyens au Greffe de la Cour d’Appel.

Fait & Rouen, I 12 septembre 2007 421 heures 30

Le juge des libertés et de la détention,

Le greffier,
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