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Comparant en personne
Assisté de Maitre Emeline LACHAL, Avocat au Barreau de Lille
INTIME ;
Monsieur le Préfet du Nos+:i représentant L'Etat Frangais,
non comparant ni reprégents
PRESIDENT DELEGUE ; Danitle RAYNAUD, conseiller, désigné par ordonnance du

28/05/2010 pour remplacer le premier président emp8ché
GREFFIER : Véronique THERY
DEBATS : a l'audience publique du 01/11/2010 4 10h00

ORDONNANCE : donnée publiquement & Doual, le 01/11/20102 _¢ 2%
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N° 10/00534 - DR/V'T - 28me page
Le président de chambre délégus,

Vu les nﬁicles L-551-14L-554-3 ot R 551-1 & R 553- 17 du code de l'entrée st du séjour des
étrangers et du drojt d'asile ; : .

Vu l'arrété ayant prononcé une obligation de quitter le temritoire frangais du Préfet du Noxrd
en date du 15 avril 2010 notifié 4 Monsieur h ressortissant algérien ;

Vu Parrété du Préi‘et du_Nord en date du 28 octobre 2010 pronongant la rétention
administrative de Monsieus * das les locaux ne relevant pas de
I'administration pénitentiairs, 4cision notifide & I'intéressé le méme jourd 17h30;

Vul'ordonnance rendue le 30 Qctobre 2010 par le juge des libertés et de la détention du de
LILLE, qui a autorisé I’autorité admimistrative i retentr Monsieur dans les
lotaux ne relevant pss de Padministration, Pénitentiaire, pour une durée yaaximale de quinze jours 4

compter de ['expiration des premiéres quarante huit heures & compter du 30 octobre 2010 4 17h30 et
notifide le méme jour & 21105 ;

vu Lanpel interjeté par Maltre Bmeline LACHAL, avocat de Monsieur g
m;ﬂ deolaration du 31 octobre regus au greffe par fax de la Cour d'Appel de ce sigge

Vi les convocetions adrasséas A 1*intéressé (alademigre adresse connue), 4 Pavocat, au préfet
¢t au procureur général,

Out la plaidoirie de , Mattve Emeline LACHAL
L'intéressé ayant eu la parolo en dernior ;
- DECISION

Le 30 octobre 2010, par ordonnance notifide & 21 heures 05, le juge des libertds st de la
détention du tribunal de grande instance de Lille a fait droit A la requéte du préfet du Nord en

prolongation de la rétention administrative de I’intéressé, et, pour ce faire, a rejeté leg motifs
d’irrégularité de la procédure soulevés devant hnh. - ' '

Le 31 octobre 2010, par déolaration par télécopie reoue au greffe de cette cour le 31 octobys 2010 &

00 heures 04 monsieur g intexjeté appel par intermédiaire de son avocate,
de cette ordonnance. :

Au soutien de son recours, I’appelant fait valoir que la preoédure a 616 irrégulidre par ;

- défaut de motivation de I'ordonnance attaquée faute pour le juge d’avoir omis de répondre aux
moyens tirés du défaut de présentation des réquisitions préalab{ement au contrdle d'{dentité, et du
défaut de notification, du dioit d’asile & )ardvée au centra de rétention administrative , '

- le défaut de mention de la durée de la prolongation de la rétention dans ’ordonnance,

- la violation des dispositions de Uarticle L 552-2 du CESEDA, en raison de la durée de maintien 4 la
disposltion de Ia juatice entre 10 helres et 21 heurey 05 > le juge des libertés et de la détention ayant
été appelé A siéger en andience pénale dang I'intervalle ;

- la violation de I’article 6 de la Conventior européenne des droits de ’homme par absence de
notification du droit an sllence en garde & vue et absence, sous ce régime, d’assistance par un avocat,
cette violation étant opérante au titre du confrale devolu, en la matiére, au juge des libertés et de la
détentionsurla garde a vue, et cette non-conventionnulité étant d’application immédiate et obligatoire
por le juge national qui doit la prononcer st la motire en osuvre ;

- la violation de ’article 55-1 du code de procédure pénale,

-le défaut de notification des droits en matisre de demande d’asile 4 'arrivée au centre de rétention,
- la privation du tléphone durant le trajet entre de commussariat et le centre de rétention,

subsidiairement, I’appelant indique qu'il 4 remis son passeport & 'audience du juge des libertés et de
la détention, qu’il a des gazanties de représentation et qu’il produit une facture EDF 4 son nom pour
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justifier de son domicile.
En conséquence, I'appelant demande que soit réformée I’ordonnance entreprise.

A 'audience D'intéressé comparait assisté d'un avocat et tous deux déclarent maintenir cet appel et
les motifs de la déclaration d’appel qu'ils développent oralement, hormis le moyen tiré de la privation
du téléphone portable,

Sur ce:
Sur la violation des dispositions de I’article L 552-2 du CESEDA :

Attendu que Particle I, 552-2 du CESEDA dispose que I'intéresss est maintenu 4 ]a disposition de la
justice, pendant le temps strictement nécessaire A la tenue de ’audience et au prononcé de
’ordonnance,

Attendu qu'en 'espce, la défense fait valoir que monsiewr Y - entendu par
I¢ juge de la libertd et de la détention le 30 octobre 2010 4 11 heures 41, ciue le décisien de
prolongation lui a 4té notifiée & 21 heures 05, que ce délai s’explique parce que le Juge des libertés
et de la détention a dfi sidger entre temps au pénal, que durant ce temps d’attente I'intéressé a été
ramené au centro de rétentfon administratif,

Attendu que Ja notion de temps strictement nécessaire A la tenue de 1’andience et au prononcé de

I'ordonnance ne tolere pas qus lo jugs des libetté et de la détention sojt appelé & d’aufres taches entre
son audience et a prise de déeision,

qu'en l'espéce if est tabli par les pidces produites gue le | berté of de la détention a sidgé en
matidre pénale entrs 'audition de monsieur _ et le prononcé de son
ordonnance retenant 4 la disposition de la Justice pour un temps au dela du strictement nécessaire

monsieur 3

Que cette irrégularité vicie la procédure,
Attendu qu’il y a done Hey d*ordonner la mise en Iiberté de I'intéressé sans qu’il soit nécessaire de
discuter les autres motifs de I"appelant; '

Par ces motifs,

Déclare I’appel recevable ;

Constate que monsieur m a été retenu au dela du temps strictement nécessaire
& la tenve de 'audience o1 au prononce de ["oydonnance, : '

Infirme "ordonnance entreptise,

Ordonne la mise en liberté de monsieur ~

Rappelle & I'intdressé qu'il a obligation de quitter le territoirs frangais.

LE GREFFIER ' LE PRESIDENT DE
CHAMBRE DELEGUE
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